Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 6Csp/16/2020
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

W. sud Malacky sudkyriou JUDr. Katarinou Zatkovou v pravnej veci Zalobcu: B., zast. Advokatska
kancelaria RELEVANS s.r.0., Dvoiakovo nabrezie 8A, Bratislava, ICO: 47 232 471, proti Zzalovanej: K.,
zast. JUDr. Peter Vachan, advokat, Pavla Mudrofia 1191/5, Zilina, ICO: 42 350 026, o zaplatenie 6.134,45
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|.S0d Zalobuzamieta.

II. Sud priznav a zalovanej narok na nahradu trov konania voci zalobcovi v rozsahu 100%, o ktorych
vysSke rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. P6vodny Zalobca I. sa Zalobou doru€enou Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 16.12.2019 domahal
vodi Zalovanej zaplatenia sumy 6.134,45 Eur s prislusenstvom. Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze
dria 21.04.2015 uzatvoril zalobca ako veritel a zalovana ako diznik Zmluvu o spotrebitelskom Gvere
€. XXXXXXXXXX. Na zaklade Zmluvy poskytol Zalobca Zalovanej pefiazné prostriedky v sume 7.250
Eur. Zalovana sa v zmysle Zmluvy zaviazala vratit Zalobcovi poskytnutl istinu a zaplatit mu droky,
poplatky a iné pefiazné plnenia podla zmluvnych dokumentov. Zalovana uver riadne a vé&as nesplécala,
napriek tomu, Ze Zalobca ju upozornil na jej omeskanie so spluacanim Uveru a na moznost' vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti Uveru. KedZe Zalovana uver riadne nesplacala, Zalobca vyhlasil pred€asnu
splatnost ku driu 24.05.2018 a poziadal Zalovanu o okamzité splatenie zostatku Uveru vo vyske 6.588,50
Eur, ktory pozostaval z:

Nesplatenej istiny 6.249,10 Eur

Nezaplatenych urokov do vyhlasenia pred€asnej splatnosti vo vyske 310,38 Eur

Nezaplatenych poplatkov vo vySke 29,02 Eur.

Po vyhlaseni predéasnej splatnosti Uveru Zalovana &iastoéne plnila spolu v sume 887,72 Eur. Zalovana
suma tak predstavuje

Istinu 6.134,45 Eur (5.361,38 Eur/ nesplatena istina znizena o sumu ¢iastoCnym plnenim po pred¢asnej
splatnosti + 310,38 Eur/nesplatené uroky do vyhlasenia pred€asnej splatnosti + 29,02 Eur poplatky +
433,67 Eur vygislené uroky z omeskania). Zalobca si zarover uplatiiuje zakonné Groky z omeskania vo
vySke 5% ro¢ne, a to iba zo sumy nesplatenej istiny.

2. Upominaci sud dna 10.01.2020 vyzval zalobcu, aby sudu v lehote 5 pracovnych dni od dorucenia
vyzvy uviedol, &i suhlasi s vydanim platobného rozkazu v sume 4.217,63 Eur s urokmi z omes$kania,
nakol'ko uver z predmetnej zmluvy posudil podfa § 11 ods. 1 pism. b) Zakona o spotrebitelskych Uveroch
za bezurocny a bez poplatkov.

3. Zalobca sa vyjadril, Ze s uvedenym postupom suhlasi.



4. Upominaci sud vydal dria 05.02.2020 vo veci Platobny rozkaz sp. zn. 13Up/1932/2019, vodi ktorému
podala Zalovana v&as odpor, v ktorom uviedla, Ze narok Zalobcu neuznava. Zmluva o Uvere predstavuje
tzv. refinanny uver vo vyske 7.250 Eur doslo k splateniu predchadzajuceho Gveru priamo od Zalobcu.
Opravnenost odhadovaného zostatku splateného Gveru neposudzoval Ziadny sud, iba Zalobca v
postaveni bankového subjektu. Zalovana preto Ziadala, aby sud vyziadal predloZenie zmluvy o Gvere,
ktora bola tymto refinanénym uUverom splatena a aby Zalobca 3Specifikoval, z oho pozostava suma
splateného uveru a dlizna suma vo vyske 7.250 Eur. V pripade, ak sud posudi tito Zmluvu o Uvere za
neplatny pravny ukon, Zalovana vzniesla namietku premli¢ania. Pri neplatnej zmluve su si strany povinné
vydat' vSetko €o nadobudli. Subjektivha 2 ro€na premi€acia doma uplynula 23.04.2017 a objektivna 3
rona dfia 23.04.2018. Ak sud neposudi tuto Zmluvu o Uvere ako neplatnu, Uver z nej sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. V Zmluve je nespravny udaj o RPMN a priemernej RPMN.

5. Zalobca diia 13.04.2020 uviedol, Ze Zalovand nevzniesla Ziadne tvrdenia a neoznadila Ziadne
dokazy, ktoré by mohli narok Zalobcu &o i len &iastoéne spochybnit. Zalovana $pekulativne spochybriuje
refinancovanie svojho vlastného zavézku, na ktorom sa so Zalobcom slobodne dohodla. Zalovana
povaZzuje svoje predchadzajluce zavazky za sporné, pritom nepredloZila do konania €o i len jednu zmluvu
vratane suvisiacich dal$ich ddkaznych prostriedkov. Dalej uviedol dévody, predo nepovazuje za Gver z
predmetnej Zmluvy za bezurony a bez poplatkov.

6. Upominaci sud teda vec difia 14.04.2020 postupil tunajSiemu sudu ako sudu vecne a miestne
prislusnému na prejednanie veci.

7. Uznesenim sudu zo dna 17.02.2022 ¢.k. 6Csp/16/2020-86 sud pripustil, aby z konania na strane
Zalobcu vystupil zalobca 365.bank, a.s. a na jeho miesto vstupil do konania Zalobca R Collectors, s.r.0.,
Dvorakovo nabrezie 8A, Bratislava, ICO: 50 094 297.

8. Sud vo veci nariadil pojednavanie na deri 18.01.2023, na ktoré sa nedostavil Zalobca ani Zalovana.
PZ Zalobcu podanim doru€enym sudu diia 17.01.2023 ospravedinil svoju neu€ast na pojednavani a
poZiadal konat' v jeho nepritomnosti. PZ Zalovanej ospravedinil svoju neu¢ast na pojednavani a Ziadal
konat vo svojej nepritomnosti. Vo svojom podani navySe uviedol, Ze predklada sudu listinné dékazy
preukazujuce prijem Zalovanej a to, Ze jej finan&na situacia jej neumoznuje uhradit dlh naraz, ale len v
mesacnych splatkach po 100 Eur mesacne. Zaroven navrhol sudu, aby preskumal splnenie podmienok
pre platné postupenie pohladavky z banky na nebankovy subjekt podla § 92 ods. 8 zakona o bankach,
teda &i ma suc€asny Zalobca aktivnu vecnu legitimaciu. Sud rozhodol teda v zmysle § 180 CSP, Ze bude
konat’ v nepritomnosti Zalobcu a Zalovane;j.

9. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: Zmluva o spotrebitefskom Uvere, aktudlny stav Uveru
ku diu 30.11.2019, podaci harok, predZalobna vyzva, upozornenie, vyzva na uhradu dlZnej sumy,
obchodné podmienky, sadzobnik poplatkov, VOP, suhrnné informacie o udajoch o novoposkytnutych
uveroch, Oznamenie o postupeni pohladavok, Zmluva o postupeni pohladavok €. 11/2021, Priloha,
Informacie o vySke poistného, Informacie k platbe poistného, Rozhodnutie Socialnej poistovne,
pokladni¢ny doklad, faktura ZSE, faktura SPP, faktura Obec Zavod, faktura Zdruzenie obci Enviro park
Pomoravie, ked zistil tento skutkovy a pravny stav:

10. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere ,lepSia splatka“ zo dfia 23.04.2015 uzavretej medzi pdvodnym
Zalobcom a Zalovanou sud zistil, Ze veritel poskytol Zalovanej spotrebitel'sky uver vo vyske 7.250 Eur. V
zmluve bolo uvedené, Ze celkova Giastka, ktord ma klient zaplatit predstavuje 11.856,44 Eur. Zalovana
sa zaviazala uver splatit v 108 mesacnych splatkach po 120,10 Eur vzdy k 25. dfiu v mesiaci. Fixna
urokova sadzba bola uréena na 11,90 %, RPMN banky 12,60 %, priemerna RPMN na trhu 11.58 %.
Datum konec&nej splatnosti Uveru 25.04.2024. Naklady spojené s poistenim schopnosti splacat uver boli
vo vySke 10,10 Eur mesacne.

11. Vyzvou zo diia 27.04.2018 pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovanu, Ze ku dfiu 27.04.2018
je pohfadavka banky vyplyvajuca zo Zmluvy o Gvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vyske
489,90 Eur. Vyzval ju na zaplatenie dlznej sumy a upozornil ju, Ze v pripade, ak neddjde k zaplateniu
je banka opravnena vyhlasit’ Uver pred€asne splathym. Podla priloZeného podacieho harku mala byt
vyzva odoslana Zalovanej dfia 30.04.2018.



12. Vyzvou zo diia 24.05.2018 Zalobca oznamil Zalovanej, Ze jej uver na zdklade zmluvy o uUvere €.
XXXXXXXXXX  sa stal ku driu 24.05.2018 predCasne splatny a vyzval ju na Uhradu sumy 6.588,50
Eur, ktora pozostavala z istiny 6.249,10 Eur, uroku 310,38 Eur, poplatkov za upomienky vo vyske 29,02
Eur, poistného 0,00 Eur. Podla prilozeného podacieho harku mala byt vyzva odoslana Zalovanej diia
25.05.3018.

13. Z dokumentu aktudlny stav uveru ku driu 30.11.2019 sud zistil, Ze Gver bol Eerpany vo vyske 7.250
Eur, splateny bol na istinu v sume 1.000,90 Eur, celkova istina predstavuje sumu 6.249,10 Eur, uroky
1.028,61 Eur, poplatky 0,00 Eur.

14. Zo Zmluvy o postupeni pohladavok &. 11/2021 zo diia 01.10.2021 a z prilohy sudu zistil, Ze pévodny
Zalobca postupil pohfadavku voci Zalovanej na nového veritela Zalobcu.

15. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

16. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

17. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

18. Podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku dfu uzavretia zmluvy, v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

20. Podla § 1 ods. 2 zakona NR SR &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni u¢innom
v CGase uzavretia zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitelskych Uveroch®), na ucely tohto zékona sa
rozumie spotrebitelskym Uverom doasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom uvere vo forme vo forme pdzi¢ky, averu, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej
pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

21. Podla § 2 pism. a) a b) zadkona o spotrebitelskych Uveroch sa rozumie spotrebitefom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
dinnosti,

22. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych Gveroch, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva,
ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom,

23. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaCné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;



ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



24. Podla § 11 ods. 1 zadkona o spotrebitelskych tuveroch Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa  povaZuje
za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitel[skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160701?ucinnost=21.03.2013>, b)
zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160701?ucinnost=21.03.2013>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201607017?ucinnost=21.03.2013> a vy) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160701?ucinnost=21.03.2013>, ¢) zmluva o spotrebitelskom
uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch
mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20160701?ucinnost=21.03.2013> alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

25. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Veritel moze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

26. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika Nemozno postupit pohfadavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

27. Podla § 92 ods. 8 zakona &. 483/2001 Z.z. o bankach v zneni neskorsich predpisov (Dalej len
.Zzakon o bankach®) Ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky zahrani¢nej banky jej klient
nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim €o len €asti svojho pefazného
zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, mdze banka alebo pobocka zahraniénej banky
svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe,
a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu
ani pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu.
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky modze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

28. Podla § 17 ods. 1 pism. b) zakona o spotrebitelskych Uveroch prava vyplyvajuce zo zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a prechadza alebo
postupuje sa pohladavka po konec¢nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru alebo pohladavka,
ktora sa stala splatnou pred terminom konec¢nej splatnosti spotrebitelského averu.

29. Podla § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Prejav véle pésobi voli nepritomnej osobe od okamihu,
ked jej dojde.

30. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

31. V prejednavanej veci sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu nie je
dbévodna a je potrebné ju zamietnut. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzavrel so Zalovanou
ako diznikom dria 21.04.2015 zmluvu o spotrebitelskom uvere ,lepSia splatka“. Podla Zmluvy veritel
poskytol Zalovanej spotrebitel'sky Uver vo vySke 7.250 Eur. Celkova suma, ktoru bola povinna Zalovana
vratit bola v Zmluve uvedena ako 11.856,44 Eur. Zalovana sa zaviazala Zalobcovi zaplatit dlZznd sumu
v 108 mesacnych splatkach po 120,10 Eur vZdy k 25. driu v mesiaci. Kone¢na splatnost’ Uveru bola
dohodnuté na 25.04.2024. Zmluva o Uvere obsahuje dojednanie o uroku vo vyske 11,90 % z istiny, RPMN
vo vySke 12,60 % a priemernej hodnoty RPMN 11,58 %. Upominaci sud vyzvou zo dfia 10.01.2020
vyzval pdvodného Zalobcu, &i suhlasi s vydanim platobného rozkazu v €asti, ktorej sa netyka rozpor so
zakonom, t.j. v sume 4.217,63 Eur s urokmi z omes8kania, nakolko uver z predmetnej Zmluvy posudil



ako bezuroCny a bez poplatkov. KedZe pdvodny Zalobca s takymto postupom suhlasil, upominaci sud
vydal platobny rozkaz na sumu 4.217,63 Eur s urokmi z omeSkania. Predmetom tohto konania sa tak
stala len tato suma, t.j. suma rozdielu medzi skutoéne poZi¢anou sumou a Zalovanou uhradenou sumou
v désledku konStatovanej bezuro¢nosti a bez poplatkovosti poskytnutého tveru.

32. Sud sa v prvom rade zaoberal otazkou aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu. Vo vieobecnosti plati, Ze
pod vecnou legitimaciou sa rozumie stav vyplyvajuci z hmotného prava, podla ktorého je urcita osoba
subjektom prava alebo povinnosti, ktoré si predmetom konania. Pre posudenie, kto je v spore vecne
legitimovany je rozhodujuce vylu€ne pravo hmotné. V pripade dvojstrannych pravnych vztahov,

v ktorych strany stoja navzajom v spore, sa rozliSuje vecna legitimacia aktivna (na strane Zalobcu)
alebo pasivna (na strane Zalovaného). Z hladiska vecnej legitimacie je teda podstatné, Ze ten, kto
Zaluje, je aj v skutoCnosti podla hmotného prava nositelom opravnenia, o ktoré v konani ide (aktivna
vecna legitimacia), resp. ten, kto je zalovany, je aj realne nositelom povinnosti, ktora je predmetom
konania (pasivna vecna legitimacia). Nedostatok vecnej legitimacie znamena, Ze ten, kto tvrdi svoje
hmotnopravne opravnenie, alebo o kom sa tvrdi, Ze je nositelom hmotnopravnej povinnosti, v skuto€nosti
toto opravnenie nema, alebo nie je nositelom tvrdenej povinnosti, o ktort v konani ide.

33. Zalovana v ospravedineni na pojednavanie zo dfia 11.01.2023 uviedla, Ze Ziada sud, aby posudil
aktivnu vecnu legitimaciu a otazku ¢&i doslo k platnému postupeniu pohladavky na Zalobcu s ohfadom
na § 92 ods. 8 zdkona o bankach. Sud je v8ak toho nazoru, Zze v sporoch s ochranou slabsej strany sud
skima vecnu legitimaciu z uradnej povinnosti. DOkazné bremeno splnenia podmienok podla § 92 ods.
8 Zakona o bankach pred postupenim pohladavky zatazuje veritela, a to aj v pripade, Ze spotrebitel
nepoprel s tym suvisiace skutkové tvrdenia veritela (pozri rozsudok Najvy3Sieho sudu SR z 27.10.2021,
sp. zn. 4Cdo162/2020 uverejnené v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sudov SR 2/2022).

34. Pbvodne si narok v tomto konani uplatfioval pdévodny veritel Postovd banka, a.s. zo Zmluvy
o spotrebitefskom uUvere ,lepSia splatka“. PoCas konania v3ak doslo k postupeniu pohladavky na
Zalobcu titulom Zmluvy o postupeni pohladavok &. 11/2021 zo dia 07.10.2021. Uznesenim sudu zo dna
17.02.2022 &.k. 6Csp/16/2020-86 sud pripustil, aby z konania vystupil pévodny Zalobca a na jeho miesto
vstupil novy Zalobca R Collectors, s.r.o. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 20.04.2022.

35. Primarny vztah, ktory medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou na zaklade Zmluvy
o spotrebitelskom udvere vznikol, bol vztahom spotrebitelskym a uvedenad Zmluva bola zmluvou
spotrebitelskou. Predmetom tohto vztahu vSak bol Uver, ktory mozno oznadit' za bankovy, kedZe pravny
predchodca Zalobcu, s ktorym Zalovana Zmluvu uzatvarala bola banka. Bankovy uver na rozdiel od
uverov, napr. od nebankovych spolo¢nosti, je regulovany aj osobitnou pravnou Upravou vyplyvajicou zo
Zakona o bankéch. Banka je Statom autorizovana inétitucia, ktorej Cinnost' v zmysle ust.§ 2 ods. 3 zakona
0 bankéach podlieha bankovému povoleniu a na ¢innostou bank zaroven vykonava dohlad Narodna
banka Slovenska. Bez bankového povolenia nemdze nikto prijimat vklady, vydavat bankové platobné
karty, poskytovat’ z vkladov uroky alebo iné odplaty, ktoré su danovym vydavkom podfa osobitného
predpisu, poskytovat' uvery a p6ziCky v ramci predmetu svojho podnikania alebo predmetu inej svojej
¢innosti, z navratnych penaznych prostriedkov ziskanych od inych osbb na zaklade verejnej vyzvy,
vykonavat platobny styk a zu¢tovanie pre iného v ramci predmetu svojho podnikania alebo predmetu inej
svojej Cinnosti (§ 3 Zakona o bankach). Sud v konani v8ak zistil, Ze pohladavka pravneho predchodcu
Zalobcu - PoStova banka, a.s. je pohladavkou z bankového uveru.

36. V danej veci je sud toho nazoru, Ze postupenie pohfadavky z banky na inu osobu, a to aj na
osobu, ktora nie je bankou, je mozné realizovat' len v sulade s ust. § 92 ods. 8 Zakona o bankéach.
Podla tohto ustanovenia mézZe byt bankova pohladavka postupend (alebo jej €ast), ak je (1) splatna,
a to az po predchadzajucej (2) pisomnej vyzve a kumulativne ak je splnené (3) omeSkanie diznika so
splnenim postupovanej pohladavky nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni. Sprisnenie zakonnych
predpokladov postupenia bankovej pohladavky méze byt povazované za zdkonny predpoklad z dévodu,
Ze po postupeni pohfadavky réznym subjektom uz nad pohladavkou nie je zachovana kontinuita
dolezitého dohfadu centralnej banky, ktora kontrola je osobitne vyznamna v priebehu trvania averového
vztahu. Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohladavky banky.
Predpoklady musia byt splnené v ase postupenia pohladavky. Ak zakonné predpoklady nie su splnené,
ide o pravny Ukon postupenia contra legem a z toho dévodu je absolitne neplatny pre rozpor so zdkonom
(§ 39 Obcianskeho zakonnika).



37. Zalobca v konani predloZil sice vyzvu pred zosplatnenim tveru - Upozornenie zo dfia 27.04.2018,
avSak ako doklad preukazujuci doru¢enie vyzvy Zalovanej predloZil len podaci harok, na zaklade ktorého
bola vyzva odosielana dria 30.04.2018. Sud je toho nazoru, Ze pravny predchodca Zalobcu pred
postupenim pohladavky terajSiemu Zzalobcovi nedodrzal zdkonné ustanovenia § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho
zakonnika, ako aj § 92 ods. 8 Zakona o bankach a pravny ukon postupenia pohladavky je absolutne
neplatny pre rozpor so zakonom v zmysle ust. § 39 Obc&ianskeho zakonnika. Podfa ust. § 45 ods.
1 Obcianskeho zakonnika, prejav véle pésobi voli nepritomnej osobe od okamihu, ked k nej dbjde.
Uginnost adresovanych jednostrannych hmotnopravnych Gkonov v reZime Obgianskeho zakonnika
predpoklada, Ze prejav véle dbjde, resp. je doruCeny adresatovi, t.j. Ze sa dostane do sféry jeho
dispozicie. Slovné spojenie ,dostane do sféry jeho dispozicie®, nemozno vykladat v zmysle procesnych
predpisov. Je nim treba rozumiet’ konkrétnu moznost' nepritomnej osoby, oboznamit sa s obsahom
zasielky. Podaci harok, ktory Zalobca predloZil v konani nepostaduje a Ziadnym spésobom nepreukazuije,
Ze zasielka sa dostala do sféry Zalovanej. Princip doru€ovania pravnych ukonov ako podmienka ich
uCinnosti vyplyva nielen z ust. § 45 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika, ale je aj jednou z hlavnych
zasad sukromného prava. Je nepripustné, aby k vzniku, zmene alebo k zaniku prav a povinnosti
u€astnikov pravnych vztahov dochadzalo na zaklade prejavu véle konajuceho subjektu bez toho, aby
adresat mal minimalne objektivnu moznost’ sa s tymto ukonom oboznamit’ - ak ma byt urcity pravny
ukon uskuto&neny jednou osobou, vyznamny pre ini osobu, musi mat tato osoba aspon prileZitost
spoznat jeho obsah - musi déjst' do dispozi€nej sféry (pozri rozsudok Krajského sudu v Nitre, sp. zn.
7CoCsp/37/2021 zo dha 29.09.2022) . Len samotny podaci harok tak nepreukazuje, Ze pévodny veritel
pred postupenim pohladavky dorudil Zalovanej vyzvu v zmysle § 92 ods. 8 Zakona o bankach a Ze ju
upozornil na omeskanie a moznost zosplatnenia Gveru. Takisto nemozno uvazovat o tom, Ze tato vyzva
je obsiahnuta v zosplatiiujucej vyzve zo dia 24.05.2018, pretoze aj k tejto Zalobca prilozil len podaci
harok, o dorudenie vyzvy Zalovanej nepreukazuje. Zalobca teda v konani neuniesol dékazné bremeno
a nepreukazal platné postupenie pohlfadavky v zmysle § 92 ods. 8 Zakona o bankach. V tejto suvislosti
su tiez dodava, Ze v pripade ak nebola u€inne doruéena vyzva na uhradu dlZznej sumy, v ktorej pdvodny
veritel oznamil Zalovanej zosplatnenie Uveru, mozno tiez konstatovat, Ze postipenie pohladavky na
iny subjekt je v rozpore s § 17 ods. 1 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, ktoré zakazuje postupenie
pohladavky zo spotrebitelského Uveru na iny subjekt pred zosplatnenim (podmienky mimoriadne;j
splatnosti nenastali a nenastal ani termin konec€nej splatnosti Uveru podla Zmluvy).

38. V désledku konstatovanej neplatnosti zmluvy o postupeni pohladavok, od ktorej Zalobca odvodzuje
svoj narok sud Zalobu v celom rozsahu zamietol z dévodu nedostatku aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu.
Dévodnostou Zaloby v jej podstate a argumentami Zalovanej a Zalobcu sa sud uz dalej nezaoberal.

39. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

41. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42. KedZe sud zalobu v celom rozsahu zamietol, vznikol Zalovanej narok na nahradu trov konania v
rozsahu 100% ako uspesnej strane v konani.

43. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku vydanym vysSim sudnym dradnikom.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exekuéného
poriadku). Exeku€né konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doruéeny
sudu (§ 50 ods. 1 Exekuéného poriadku). Navrh na vykonanie exekucie sa podava elektronickymi
prostriedkami do elektronickej schranky sudu prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara,
ktory sa zverejni na webovom sidle ministerstva. Navrh musi byt autorizovany, inak sa nar neprihliada.
Listiny, ktoré je potrebné pripojit k navrhu na vykonanie exekucie, sa podavaju elektronickymi
prostriedkami do elektronickej schranky sudu spolu s navrhom na vykonanie exekucie (§ 48 ods. 7
Exeku€ného poriadku). Ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku schranku,
mozno podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora. Exekutor je v
takom pripade zastupcom opravneného pre doru¢ovanie pisomnosti do vydania poverenia na vykonanie
exekucie (§ 48 ods. 8 Exeku&ného poriadku).



