Sud: Okresny sud Bratislava I
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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom collection, s.r.o., ICO: 47 150 513,
so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, zast. SOUKENIK -STRPKA, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom
Soltésovej 14, Bratislava, proti odporkyni: X. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. F. XX, F., o zaplatenie 205
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vpisomnom vyhotoveni platobného rozkazu Okresného sudu Bratislava lll, €.k. 14C
271/2014-32 zo dna 8.10.2014, jeho prva vyrokovu Cast, tak, ze spravne ma zniet’:

Sud uklada odporkyni, aby do 15 dni odo dia doru€enia platobného rozkazu zaplatila navrhovatelovi
sumu vo vy8ke 205,00 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske:

- 9,25% p.a. zo sumy 51,59 Eur od 10.05.2011 do zaplatenia,

-9,25% p.a. zo sumy 141,41 Eur od 10.06.2011 do zaplatenia,

-9,25% p.a. zo sumy 12,00 Eur od 10.07.2011 do zaplatenia,

alebo aby v tej istej lehote podala odpor s odévodnenim vo veci samej na tomto sude.
V zostavajucej Casti zo stava platobny rozkaz nedotknuty.
odévodnenie:

Navrhom vo veci samej, podanym na tunajSom sude dna 30.4.2014 sa navrhovatel domahal voci
odporcovi zaplatenie sumy vo vyske 205 Eur s prislusenstvom, ako aj nahrady trov konania.

Pravny zastupca navrhovatela podanim doru¢enym tunajSiemu sudu diia 22.10.2014, Ziadal o vydanie
opravného uznesenia k vy8Sie uvedenému platobnému rozkazu, z dévodu, Ze v pisomnom vyhotoveni
platobnému rozkazu v jeho prvej vyrokovej €asti v 3. odseku bol uvedeny nespravny datum od ktorého
je povinna odporkyna platit’ uroky z omeskania, nakolko namiesto nespravne uvedeného ,9,25% p.a.
zo sumy 12,00 Eur od 10.06.2011 do zaplatenia“ malo spravne byt ,9,25% p.a. zo sumy 12,00 Eur od
10.07.2011 do zaplatenia®“.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykofvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani

a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania.
O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci U€astnikom. Pritom moéze odlozit vykonatelnost
rozsudku na Cas, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Vzhladom k tomu, Ze pri pisomnom vyhotoveni platobnému rozkazu Okresného sudu Bratislava I,
C.k. 14C 271/2014-32 zo dria 8.10.2014 doSlo k chybe v jeho 1. vyroku v 3. odseku, spocivajuca
v uvedeni nespravneho datumu od ktorého je povinny odporca platit uroky z omeSkania uvedenej
za slovami ,9,25% p.a. zo sumy 12,00 Eur® a kedZe ide o zrejmu nespravnost, sud podfa vysSie
citovaného zakonného ustanovenia rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pricom
v zostavajucej Casti zostalo uznesenie nedotknuté.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie viehote 15 dni(§ 205 ods. 1,2 O.s.p.) odo dna
jeho doruéenia, v dvoch vyhotoveniach prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



