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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti o maloleté deti E., V., Z.. X. X. XXXX T. F.,, Z.. X. X. XXXX,
bytom u matky, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky, deti rodi¢ov, matky F. E., Z.. XX. X. XXXX, B. L. C.. XXX/X, 8., otca V. E., Z.. XX. X. XXXX,
B. L. C.. XXX/X, 8., K. C. A.A. XXXX/XX, K., zastupeny advokatkou Mgr. Dianou Siagyovou, so sidlom
Janosikova 2, Sala, o zverenie deti do dogasnej starostlivosti otca, dfia 26. 11. 2014 takto

rozhodol:

Sud predbezne zveruje maloleté deti E., V. T. F. do osobnej starostlivosti otca diom dorucenia
rozhodnutia, do pravoplatného rozhodnutia vo veci 24P/183/2014 o rozvode manzelstva Uprave
rodiCovskych prav.

Sud do€asne uklada matke povinnost platit na obe maloleté deti vyZivné vo vySke po 27,13 Eur mesacne
na kazdé dieta, vzdy do 15-teho dfa v mesiaci vopred k rukam otca, diiom pravoplatnosti rozhodnutia,
do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci 24P/183/2014.

odovodnenie:

Pravna zastupkyfa matky navrhom podanym na sude Ziadala, aby sud vydal predbeZné opatrenie
ktorym ulozi matke povinnost odovzdat maloleté deti otcovi.

V navrhu na konanie uviedli, Ze manzelstvo UCastnikov je plné invektiv zo strany matky maloletych
deti. Situacia v manzelstve potom, o matka deti bola neverna a po odstahovani sa otca zo spolo¢nej
domacnosti je neunosné, agresivne spravanie matky voci otcovi deti vyustilo az do podania trestného
oznamenia pre trestny €in nebezpecného prenasledovania otca maloletych deti matkou. Dokonca medzi
ucastnikmi prislo aj k fyzickému napadnutiu otca deti ich matkou.

Podla § 102 ods. 1, Obc&ianskeho sudneho poriadku (OSP), ak treba po zalati konania do¢asne upravit
pomery ucCastnikov alebo zabezpe it dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat
alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi
dokaz.

Podla § 75 ods. 1, OSP., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré mdze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2, OSP, navrh ma okrem nalezitosti navrhu podlfa § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpedenstva
bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom
vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta
zverené do starostlivosti, alebo oznalenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt
maloleté dieta umiestnené. Navrh podfa odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky na nahradu ujmy.



Podla § 75 ods. 4 OSP,, ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76
ods. 1, OSP,, rozhodne najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu, ktory ma naleZitosti podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 8, OSP., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbeZzného opatrenia doruci sud ostatnym u€astnikom az spolu s
uznesenim, ktorym bolo predbeZné opatrenie nariadené.

Navrhovatel predbezného opatrenia musi mat pravny zaujem na predbeznom opatreni, t.|.
musi osvedCit potrebnost doCasnej Upravy pomerov uc€astnikov. Sud poskytuje zabezpedenie
prostrednictvom predbezného opatrenia len v pripade, ked obsah jeho vyroku neporusSuje ziadne
ustavou zarucené pravo alebo slobodu, teda za predpokladu, Ze postupom sudu alebo obsahom vyroku
nedochadza k zasahu do prav a slobéd garantovanych ustavou (Ustavnymi zakonmi). Pri rozhodovani
o takejto doCasnej Uprave sa vychadza len zo stavu, ktory je tu v ase rozhodovania o navrhu na
predbezné opatrenie. Ten, kio sa domaha vydania predbezného opatrenia, musi osvedcit, ze tu je
dany pravny zaujem. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretelom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, avSak dominuje predovSetkym osvedCenie toho, ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sudom v konani.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uclelom je dolasna uprava pomerov
u€astnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone€né rozhodnutie. UZ v navrhu na jeho vydanie musia byt
osvedCené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osved¢enie nebezpecenstva bezprostrednej ujmy. Osvedcenie
(na rozdiel od dokazovania) znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje len
najvyznamnejSie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto€nosti). Pod potrebou dogasnej Upravy
uCastnikov sa rozumie stav vztahov ucastnikov, ktory neznesie odklad.

Podla § 24 ods. 3, Zakona Cislo 97/1963 Zbierky zakonov Slovenskej republiky, 0 medzinarodnom prave
sukromnom a procesnom (kolizna norma) vykon rodi€ovskych prav a povinnosti sa spravuje pravom
Statu obvyklého pobytu dietata.

Podla § 76 ods. 1, OSP, predbeznym opatrenim méze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;
f) nie€o vykonal, nieGoho sa zdrzal alebo nie¢o znasal,

Na zaklade navrhu zalozeného v spise bez priloh, po oboznameni sa s obsahom spisu OS Galanta &.
k. 24P/183/2014 o rozvode uc€astnikov konania a Uprave prav a povinnosti k maloletym detom, najma
po prestudovani obsahu spisu a listin zalozenych v spise a to najma lekarskym potvrdenim F.. F. A. na
¢l. 35 spisu, o doCasnej pracovnej neschopnosti matky, lekarskej sprav na ¢&l. 37 vyhotovenej F.. D.
B., psychiatrom ktora bola doru€ena sudu dna 21. 11. 2014 a nasledne spravy zo dna 21. 08. 2014 o
hospitalizacii F. E. mal sud za preukazané, Ze je potrebné rozhodnut tak, ze deti budi doCasne zverené
do starostlivosti otca a matke bude uréena vyzivovacia povinnost vo vyske zdkonom predpisaného
minima.

Sud je toho nazoru, Ze navrhovatel osvedCil zakladné skutoénosti potrebné pre zaver o
pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedCenie
nebezpeclenstva bezprostrednej ujmy. Preto je potrebné podla nazoru sudu vykonat vo veci procesné
ukony, aby bolo mozné objektivne zistit' skuto€ny stav veci a zistit désledne aj pomery na strane rodic¢ov
a maloletych deti.

Poukazujuc na tu skuto€nost, Ze rodi€ia deti su manzelia, spolu neZiju, deti boli do€asne zverené
do starostlivosti otca, je sud toho nazoru, Ze je potrebné urlit matke vyZivovaciu povinnost vo vyske
minimalneho vyZzivného na obe deti, pretoZze z rozvodového spisu je zrejmé. Ze matka deti nie je
zarobkovo €inna a sudu nie je znamy samostatny majetok matky.

Sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovel, priCom sa stotoznil
so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, dalSie dévody v
odbévodneni neuvadza.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na podpisany sud.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc¢astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néalezZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



