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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci proti
obzalovanému X. S. T. J. D. Z. H. V. D., pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 26.11.2014, takto

rozhodol:

Obzalovany

X. 8., nar. XX.XX.XXXX v X., trvale bytom A. Z. V. XXX, prechodne bytom B., P. A. XXX/XX,
nezamestnany, slobodny, t. €. na slobode,

je wvinny, ze:

dna 10.01.2014 v Case asi od 17.00 hod. do priblizne 22.45 hod. v obci A. Z. V., na révznych miestach
v okrese X. a na ceste do Z. Z. O. a spat viedol osobné motorové vozidlo znacky S. G., ev. €. X.-
XXXBU, VIN: K., pricom lustraciou bolo zistené, ze viedol uvedené motorové vozidlo v ase, ked mal
trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any, sp. zn. 0T/35/2013 zo dfia 28.06.2013, pravoplatnym
dna 17.07.2013 ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 18
mesiacov,

teda:

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost’ na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

¢im spachal:

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. m/
Tr. zakona a § 54 Tr. zakona na trest povinnej prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zakona trest povinnej prace je p o v i n n y vykonat najneskdr do jedného roka
od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je p o vi n n y vykonavat osobne a vo svojom volnom
Case, bez naroku na odmenu.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sud obZalovanému u k | a d & trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu na dobu 26 (dvadsat3est) mesiacov.

odovodnenie:

Tento rozsudok odévodnenie neobsahuje, pretoZe sa na hlavhom pojednavani konanom dria 26.11.2014
po vyhlaseni rozsudku obzalovany a v zakonnej lehote prokurator vzdali odvolania, a preto podla § 172
ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok. Vyhlaseny rozsudok v8ak musi
zodpovedat’ pisomnému vyhotoveniu rozsudku, preto rozsudok obsahuje aj poucenie o moznosti podat
odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od
oznamenia rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



