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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci zalobcu: Ing. O. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XX, K., zastupeny
advokatskou kancelariou Capitol Legal Group s.r.o., Bratislava, Kollarovo namestie 20, proti zalovanym:
1. MUDr. A. I, nar. XX. XX.XXXX, bytom A. X, K., zastupeny advokatskou kancelariou TIMAR & partners,
s.r.o., Sala, Sturova 42, 2. SB SA - Company s.r.o., Zahradnicka 254/61, Sala, ICO: 46 147 462, za
ucasti vedlajSieho ucastnika: UNIQA poistoviia, a.s., Lazaretska 15, Bratislava, ICO: 00 653 501, o
zaplatenie 165 eur s prisluSenstvom, na odvolanie vedlajSieho ucastnika na strane Zalovanych proti
uzneseniu Okresného sudu Galanta ¢.k. 8C/232/2012-237 zo dna 26. septembra 2013 takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.
Zalobcovi sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim sud konanie zastavil a vedlajSieho UCastnika zaviazal zaplatit Zalobcovi sumu
16,50 eura a nahradit’ trovy konania vo vySke 200,- eur k rukdm pravneho zastupcu zalovane;j.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie vedlaj$i ugastnik na strane Zalovanych. Ziadal o zru$enie
napadnutého uznesenia, nakolko vyrok nekoreSponduje s odévodnenim uznesenia a vedlajsi uastnik
nevie, komu ma nahradu trov konania zaplatit.

Predmetné odvolanie v3ak vedlajsi u€astnik nasledne podanim zo dha 03.01.2014 doruéenym sudu
prvého stupna dna 08.01.2014 vzal spat z dévodu, Ze nim vytykané pochybenia sudu boli odstranené
opravnym uznesenim &.k. 8C/232/2012-246.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku - dalej len OSP), po
zisteni, Ze odvolanie podal v€as ucastnik konania (§ 201, 204 OSP) proti rozhodnutiu, proti ktorému je
tento opravny prostriedok pripustny, preskimal napadnuté uznesenie sudu prvého stupfa  postupom
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, zZe konanie je potrebné
zastavit. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie vydal pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢.
757/2004 Z.z.).

Podla § 207 ods. 2 vety prvej OSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat, podla
odseku 3 toho istého ustanovenia ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci
sud odvolacie konanie zastavi.



V dbsledku spatvzatia odvolania, o ktorom este odvolaci sud nerozhodol, odvolaci sud po prejednani
veci bez pojednavania (podfa § 214 ods. 2 OSP, kedZe tu nedlo o vec samu ani o Ziaden zakonom
ustanoveny pripad potreby prejednania veci na pojednavani odvolacieho sudu) odvolacie konanie
zastavil.

Tym zaroven podla § 222 ods. 1 OSP pravoplatnost napadnutého uznesenia nastala, akoby k podaniu
odvolania nedoslo.

Odvolaci sud o trovach odvolacieho konania rozhodol tak, Ze zalobcovi nahradu trov nepriznal. Vedlajsi
ucastnik spatvzatim odvolania sice zavinil zastavenie odvolacieho konania, preto Zalobca by mal narok
na nahradu trov v zmysle § 146 ods. 2 OSP s pouzitim analdgie podla § 224 ods. 1 OSP, ale zalobcovi
Ziadne trovy odvolacieho konania nevznikli.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut’ odvolanim.



