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Uznesenie

Okresny sud Topol&any v exekuénej veci opravneného: Allianz - Slovenskéa poistoviia, a. s., ICO: 00
151 700, Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, proti povinnému: SIGNCOMP Slovakia, s.r.o., ICO:
36 541 281, Odbojarov 461, 955 01 Tovarniky, o vymozZenie sumy 292,78 eur s prisluSenstvom, vedenej
u sudnej exekutorky JUDr. Sone Stodolovej, Kmetkova 25, 949 01 Nitra pod sp. zn. EX 825/2013, takto

rozhodol:

I. Exekiciasa zastavuje.

II. Opravneny je povinny zaplatit sudnej exekutorke JUDr. Soni Stodolovej trovy exekucie v sume 51,02
eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Opravneny podal u sudnej exekutorky proti povinnému navrh na vykonanie exekucie na zaklade
exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Topof€any &. k. 7C/10/2013-40 zo dha 25.2.2013, pre
vymozenie sumy 292,78 eur, urok z ome8kania vo vySke 9% ro€ne zo sumy 292,78 eur od 22.2.2010
do zaplatenia, trov predchadzajuceho konania vo vy8ke 17,50 eur a vSetkych ucelne vynaloZenych trov
exekucie. Sudna exekutorka na zaklade navrhu opravneného a exekuéného titulu poziadala o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie, ktoré jej sud udelil diha 4.7.2013.

Sudna exekutorka podala (podanim zo dnia 11.9.2014) podnet na zastavenie exekucie podlfa § 57
ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku z dévodu, Zze doterajSi priebeh exekucie bol neuspesny, v
priebehu exekucie nebol zisteny Ziaden hnutefny a nehnutelny majetok vo vlastnictve povinného,
z predaja ktorého by bolo mozné uspokojit vymahanu pohfadavku. Povinny v sidle spolo€nosti
zapisanom v obchodnom registri nesidli, iné sidlo spolo¢nosti, pripadne jeho prevadzkové jednotky,
neboli zistené. Exekucia prikazanim pohladavky z u¢tu povinného nebola Uspesna, pretoze na ulte sa
nenachadzaju Ziadne pefiazné prostriedky. Iné ucty povinného zistené neboli. Povinny nie je vedeny v
evidencii Socialnej poistovne so sidlom v Bratislave ako zamestnavatel, nie je evidovany ako vlastnik
nehnutelnosti na uzemi Slovenskej republiky a nie je evidovany ako vlastnik, ani drzZitel motorového
vozidla.

Opravneny podanim zo dna 7.4.2014 (nachadza sa v exeku€nom spise sudnej exekutorky) oznamil,
Ze obdrzal od sudnej exekutorky oznamenie, Ze po vykonanych ukonoch uradu smerujucich k zisteniu
majetku povinného a vymozitelnosti pohladavky bolo zistené, Ze povinny nevlastni Ziadny hnutelny a
nehnutelny majetok, z predaja ktorého by bolo mozné uspokojit vymahanu pohladavku. Uviedol, Ze
postup podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, teda zastavenie exekulcie z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie berie na vedomie a Ziada, aby skuto&nosti o nemajetnosti
povinného exekutorka oznamila prisluSnému sudu, ktory mdze na zaklade toho exekuciu zastavit.



Podla § 57 ods. 1 pism. h) zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku&ného poriadku v zneni neskorsich predpisov
exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Z podnetu sudnej exekutorky a jej exeku€ného spisu vyplyva, Ze nebol zisteny majetok, z ktorého by
bolo mozné uspokojit pohfadavku opravneného, alebo aspori trovy exekucie. Opravneny s podanim
podnetu na zastavenie exekucie pre nemajetnost povinného vyjadril suhlas. Vzhladom na to sud v
zmysle citovanych zakonnych ustanoveni exekuciu zastavil, pretoZe majetok povinného nestaci ani na
Uhradu trov exekucie.

Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dani z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Podla § 14 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z. z., ak je sudny exekutor vylu¢eny z vykonavania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Cinnosti sa uréuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 25 vyhlasky v odmene sudneho exekutora je zahrnutd aj nahrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

O trovach exekucie sud rozhodol podla § 203 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku tak, Ze
opravneného zaviazal zaplatit sudnej exekutorke nahradu trov exekucie vo vySke 51,02 eur. Trovy
exekucie pozostavaju z pausalnej odmeny vo vyske 33,19 eur (minimalna pausalna odmena, § 14 ods. 1
vyhlasky), z nahrady hotovych vydavkov vo vySke 9,33 eur (postovné, § 22 vyhlasky) a z dane z pridanej
hodnoty vo vyske 8,50 eur (20% zo sumy 42,52 eur, § 196 EP). Trovy exekucie boli sudnej exekutorke
priznané podla Exeku&ného poriadku a vyhlasky €. 288/1995 Z. z. za exekucénu &innost, ktoru vo veci
vykonala, pricom sud vychadzal z exekutorkou predloZzeného vyc€islenia trov a exekuéného spisu.

Minimalna pausalna odmena v sume 33,19 eur bola exekutorke priznana, pretoze jej pri zastaveni
exekucie patri podla § 14 ods. 1 vyhlasky. Odmenu si exekutorka uplatnila vo vyske 33,50 eur. Z
ustanovenia § 26 vyhladky vyplyva, Ze vypoditana odmena sa zaokruhluje na najblizSich 50 eurocentov
nahor. Minimalna odmena sa v3ak neuréuje vypoc&tom, ale vyplyva z ustanovenia § 14 ods. 1 vyhlasky
v presne stanovenej vySke, preto sud priznal odmenu exekutorke bez zaokruhlenia vo vySke 33,19 eur
tak, ako vyplyva z § 14 ods. 1 vyhlasky. Dalej si exekutorka uplatnila nahradu postovného, ktora jej bola
priznana v uplatnenej vyske, pretoZe z jej exekuéného spisu bolo zistené, Zze exekutorke postovné vo
vySke 9,33 eur vzniklo. Pri rozhodovani o nahrade postovného sud vychadzal z exekuéného spisu -
dokladov o doru€eni pisomnosti a ceny poStovného v €ase doruCovania. Pokial ide o dar z pridanej
hodnoty (DPH), tato bola exekutorke priznana z odmeny a priznanych nahrad - postovného, t. j. zo sumy
42,52 eur (odmena 33,19 eur + postovné 9,33 eur), podla § 196 Exekuéného poriadku.

Exekucia bola zastavena z dévodu, Ze majetok povinného nestaéi ani na uhradu trov exekucie, preto
bol na zaplatenie nahrady trov exekucie sudnej exekutorke zaviazany podla § 203 ods. 2 prva veta EP
opravneny.

O nahrade trov konania u€astnikov sud rozhodol analogicky podla § 146 ods. 1 pism. c) Obcianskeho
sudneho poriadku tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze exekucia
bola zastavena.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od doru¢enia uznesenia na Okresny sud
Topol&any, pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavneé,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v fiom tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



