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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Daniely Mitterpakovej, na verejnom zasadnuti konanom dfia 25.
novembra 2014, v trestnej veci obzalovaného J. K.C., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dna
10.6.2014 sp.zn. 0T/81/2014 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr.por.zamieta odvolanie obzalovaného J. K.C..

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom obZalovany J. K. bol uznany vinnym pre¢inom ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zéklade uvedenom v rozsudku.

Bol mu za to uloZeny podfa § 289 ods. 1, § 36 pism. I), § 37 pism.m), § 38 ods. 2 Tr. zak. trest odnatia
slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. sud obZalovanému ulozil aj trest
zakazu Cinnosti viest motoroveé vozidla vSetkych druhov na dobu 3 (troch) rokov.

Proti tomuto rozsudku, v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie obZalovany J. K.. V pisomnych
dévodoch odvolania uviedol, Ze Ziada o vypocutie svedka H. L., nakolko sa domnieva, Ze uvedeny trest
je prilis velky zato, ¢o vykonal.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo, pricom na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané
prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. a zistil nasledovné:

Nadriadeny sud ur€il termin verejného zasadnutia na def 21.10.2014. ObZalovany J. K. zaslal sudu
Ziadost' o odro¢enie pojednavania zo zdravotnych doévodov. PriloZil lekarske potvrdenie a Ziadal , aby
mohol byt pritomny na verejnom zasadnuti. Lekarske potvrdenie obZalovany mal vystavené MUDr.
Emiliou Parihuzovou a preto konajuci sud vyziadal spravu od oSetrujucej lekarky. MUDr. Emilia
Parihuzova dna 7. 11.2014 krajskému sudu pisomne oznamila, Ze J. K. je stale praceneschopny,
31.10.2014 ukongil rehabilitaénu lie€bu a 10.11.2014 ma kontrolné vySetrenie na rehabilitaCnej
ambulancii. Jeho zdravotny stav je bez ohrozenia Zivota a netrpi ani infekEnym ochorenim, je spbsobily
zucastnit sa sudneho pojednavania.



Dal$i termin verejného zasadnutia bol preto uréeny na def 25.11.2014. Na verejné zasadnutie konané
dna 25.11.2014 obzalovany J. K. sa nedostavil, opatovne zaslal sudu dna 25.11.2014 Ziadost, ktora bola
predloZzena zakonnému sudcovi na verejnom zasadnuti. V Ziadosti uviedol, Ze jeho pritomnost nie je
mozna zo zdravotnych dévodov a priloZil potvrdenie o praceneschopnosti od MUDr. Emilie Parihuzove;j
tak, ako to urobil pri upovedomeni na verejné zasadnutie diia 21.10.2014. Krajsky prokurator navrhol
verejné zasadnutie vykonat' v nepritomnosti obZalovaného, a to z dévodu precitanej lekarskej spravy
od MUDr. Emilii Parihuzove;j.

Z predlozeného trestného spisu krajsky sud zistil, Ze obzalovany J. na hlavhom pojednavani priznal
spachanie skutku uvedeného v obZalobe a sud postupoval podla § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g), h) Tr.
por. Prokurator navrhoval prijat’ vyhlasenie obZalovaného.

Sud po vyhlaseni obZalovaného podla § 257 ods. 5 Tr. por. uznesenim rozhodol podfa § 257 ods.
7 Tr. por., Ze vyhlasenie obZalovaného prijima, zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obzalovany priznal spachanie skutku, sa nevykona a vykona dbékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Precital odpis z registra trestov, vypis z evidenénej karty vodi¢a a oboznamil pripojené spisy Okresného
sudu TrebiSov pod sp.zn. 4 T /27/2010 a 5 T/32/2007.

Podla § 257 ods. 5 Tr. por. sudom prijaté vyhlasenie o vine obZalovaného je neodvolatefné a v tomto
rozsahu nenapadnutelné odvolanim, ani dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. por.

K vyroku o treste okresny sud vykonal dokazovanie a zistil u obZalovaného jednu pofah&ujucu okolnost
spocCivajucu v tom, Ze sa obZalovany k precinu priznal a konanie olutoval a jednu pritaZzujucu okolnost
spocCivajucu v tom, Ze skutok spachal v skiSobnej dobe podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody, a to uznesenim Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 6 Pp/82/12 zo dfia 17.10.2012.

Z vypisu z evidenCnej karty vodi¢a je zistitelné, Ze J. ma zaznamenanych viac priestupkov pre porusenie
povinnosti vodi€a, zaco mu boli ukladané perniazné pokuty po&nuc rokom 2006 do roku 2009.

V Odpise z registra trestov ma obzalovany zaznam 4-krat, z toho v troch pripadoch sa na neho hfadi,
ako by nebol odsudeny, posledné odsudenie je zo diia 12.1.2011 pre precin nebezpeéného vyhrazania
ainé, zaCo mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 30 mesiacov nepodmienecne, z ktorého vykonu
trestu odnatia slobody bol podmieneéne prepusteny diia 17.10.2012 zo skuSobnou dobou na 2 roky.

Obzalovany napriek tomu, Ze mu plynula skiSobna doba pri podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody, v tejto skisobnej dobe diia 7.6.2014 riadil motorové vozidlo s 1,98 promile alkoholu
v krvi.

Rozhodnutie okresného sudu je zakonné a spravodlivé vo vyroku o treste z vy3Sie uvedenych dévodov
a tyka sa to aj trestu zédkazu &innosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel na dobu v trvani 3 rokov.

KedZe krajsky sud nezistil pochybenie v rozhodnuti okresného sudu, odvolanie obZalovaného ako
nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



