Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 4C/207/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3713208020

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina KrivulCikova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2014:3713208020.6
Uznesenie

Okresny sud v Povazskej Bystrici v pravnej veci navrhovatelky B.. Q. C., nar. XX.X.XXXX, bytom
V. XXXX/XX, N. U. H., pravne zastipenej JUDr. Annou Kubovi¢ovou, advokatkou, Tatranska 300/8,
PovaZska Bystrica proti odporcovi Ing. F. A., nar. XX X.XXXX, bytom M. XXX, pravne zastupenému Mgr.
Jozefom Gaplovskym, advokatom, Centrum Il 88, Dubnica nad Vahom v konani o zaplatenie 12 845,70
Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:
Sud schvaluje medzi uastnikmi konania zmier tohto znenia:
Sud konanie v Casti o zaplatenie 1.160 Eur zastavuje.

Odporcasa zavéazuje zaplatit navrhovatelke 11.685,70 Eur s 8,75% urokom z omeSkania ro¢ne od
21.8.2013 do zaplatenia v pravidelnych splatkach po 350,- Eur mesacne, ked prva splatka je splatna
20.12.2014 a kazdu dalSiu splatku sa odporca zav azuje zaplatit navrhovatelfke vzdy do 20. dia
v mesiaci az do uplného vyrovnania dlhu, s tym, Ze omeskanie s plnenim o i len jednej splatky méa za
nasledok zro€nost celého plnenia.

Odporcasa zavazuje nahradit navrhovatelke trovy konania vo vySke 77,05 Eur do 20.12.2014 a
trovy pravneho zastupenia vo vyske 1.157,32 Eur k rukam pravnej zastupkyne navrhovatelky JUDr Anny
KuboviCovej v splatkach po 150,- mesacne, ked prva splatka je splatna 20.1.2015 a kazdu dalSiu splatku
saodporca zavazuje zaplatit navrhovatelke vzdy do 20. dha v mesiaci az do Uplného vyrovnania
dlhu, s tym, Ze omeSkanie s plnenim o i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého pinenia.

Sud nariaduje vratenie sudneho poplatku z navrhu vo vyske 693,45 Eur navrhovatelke B.. Q.
C., nar. XX.X.XXXX, bytom V. XXXX/XX, N. U. H. prostrednictvom Darového uradu Tren¢in do 15 dni
od dorucenia odpisu tohto pravoplatného rozhodnutia prisluSnému dafiovému uradu.

odovodnenie:

Navrhovatelka svojim navrhom vod&i odporcovi domahala sa zaplatenia 12 845,70 Eur s prisludenstvom.
Svoj navrh oddvodnila tym, Ze uc&astnici konania boli manzelia, ich manzelstvo bolo rozvedené
rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 3P/ 44/2012, ktory nadobudol pravoplatnost' dha
23.5.2012. Ugastnici si uskuto&nili vyporiadanie BSM po rozvode ako i zrusili a vyporiadali podielové
spoluvlastnictvo k nehnutelnej veci na zaklade Dohody zo dfia 30.7.2012. V ramci tejto Dohody sa
odporca zaviazal okrem iného zaplatit navrhovatefke sumu 13 405,70 Eur a to formou splatok po
500,- Eur mesacgne, priCom prva splatka bola splatna 20.8.2012. V predmetnej Dohode si U&astnici
dohodli, Ze ak sa odporca dostane do omeskania so splacanim splatok o viac ako desat pracovnych



dni, stane sa splatna cela dohodnuta suma. KedZe odporca z diznej sumy zaplatil len 560 Eur bola mu
prostrednictvom pravnej zastupkyne navrhovatelky zaslana vyzva na uhradu diZznej sumy do 10.5.2013.

V priebehu konania, pre zacatim pojednavania navrhovatelka svoj navrh v €asti o zaplatenie 1.160 Eur
zobrala spat’ a ziadala v tejto Casti konanie zastavit.

Sud konanie v Casti o zaplatenie 1.160 Eur zastavil v zmysle § 96 ods. 1 O. s. p..

Podla § 99 ods. 1, 2 Ob&ianskeho zakonnika Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skonc€it konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporudit u€astnikom , aby sa pokusili
0 zmier mediaciou.

Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takomto
pripade sud o pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Vzhladom k tomu, Ze v priebehu konania u€astnici uzatvorili zmier, v zmysle ktorého sa odporca zaviazal
zaplatit navrhovatelke 11.685,70 Eur s 8,75% urokom z omeskania ro¢ne od 21.8.2013 do zaplatenia
v pravidelnych splatkach po 350,- Eur mesaéne a nahradit navrhovatelke trovy konania vo vyske 77,05
Eur do 20.12.2014 a trovy pravneho zastupenia vo vyske 1.157,32 Eur v splatkach po 150,- mesacne,
sud za pouzitia § 99 ods. 1, 2 Obcianskeho sidneho poriadku zmier uzatvoreny medzi ucastnikmi
konania schvalil, nakolko nezistil nijaku skuto&nost, ktora by bola v rozpore s platnymi predpismi.

O vrateni sudneho poplatku z navrhu sud rozhodol v zmysle § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch v platnom zneni.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu, ktorym sud schvalil zmier medzi u€astnikmi konania nie je pripustné odvolanie.

Schvaleny zmier ma u&inky pravoplatného rozsudku.

Rozsudkom v§ak modze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



