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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci Zalobcu: Vychodoslovenska vodarenska spolocnost, a.s., so sidlom
Komenského 50, KoSice, ICO: 36 570 460, proti zalovanému: D. C., nar. XX.X.XXXX, bytom Z.C. XX,
o vydanie rozkazu na plnenie, takto

rozhodol:
konanie zastavuje,
nahradu trov konania u€astnikom nepriznava,
vracia Zalobcovi sudny poplatok v sume 92,80 eura zaplateny na u€et tunajSieho sudu.
odévodnenie:

Zalobca sa zalobnym navrhom zo diia 25.7.2013, dorugenym tunajsiemu stdu diia 2.8.2013, domahal,
aby sud rozkazom na plnenie ulozil Zalovanému povinnost’ k domu so supisnym €islom XX na parcele
&. XXX, k.u. Z. zriadit vodovodnu pripojku k verejnému vodovodu v obci Zup&any na vlastné naklady v
zmysle zakona €. 442/2002 Z.z. v zneni neskorSich predpisov do 90 dni od nadobudnutia pravoplatnosti
rozkazu na plnenie a nasledne je povinny odoberat pitnu vodu z verejného vodovodu.

Sud rozkazom na plnenie €.k.12C/210/2013 - 7 zo dfia 18.9.2013 Zalobcovi v plnom rozsahu vyhovel,
av8ak Zalovany proti nemu podal v zakonnej lehote odpor, ktorym bol rozkaz na pinenie v zmysle § 174b
ods. 4 O.s.p. a§ 174 ods. 2 O.s.p. zruSeny.

Pred pojednavanim dria 25.11.2014 zobral zalobca svoj zalobny navrh v celom rozsahu spat’ z dévodu,
Ze u zalovaného je problém s technickym pripojenim na vodovodnu pripojku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania navrh spat na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu



na rozvod, neplatnost’ manzelstva alebo o ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade
sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vychadzajuc z uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol sud o navrhu
zalobcu na zastavenie konania realizovaného pred zacatim pojednavania vo veci samej tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého, ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Zastavenie konania
zavinil z procesného hfadiska Zalobca spatvzatim navrhu voc&i Zalovanému, preto mu nahrada trov
konania nepatri, Zalovanému v tomto $tadiu konania Ziadne trovy nevznikli.

Zalobca zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 99,50 eura kolkovymi znamkami.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/ 1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,citovany zakon®), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, ze ucastnik nebol v konani riadne zastipeny.

Podla § 11 ods. 4 citovaného zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zakona, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy podla § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 11 citovaného zakona, poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov 4, 7 az 10 sa zaokruhli
na eurocenty nahor.

Vzhladom na uvedené skutoénosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud o vrateni sudneho
poplatku z navrhu na zacatie konania, zaplateného Zalobcom vo vyske 99,50 eura a krateného podla
citovanych ustanoveni o 6,70 eura tak, Ze vratil Zalobcovi sumu 92,80 eura.

Poplatok vrati Zalobcovi prislusny danovy urad postupom podla § 11 ods. 6 citovaného zakona po
pravoplatnosti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3



O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



