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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci navrhovatela : W. W. H..Z..A.., so sidlom P. A. W., U. C. I. XXXX/
XXa, E. X, C. Z., ICO: XXXXXXXX, zastupeného B. E., H..Z..A.., so sidlom v Y., C.0. X, ICO: XX XXX
XXX proti odporkyni : O. Y., nar. X.X.XXXX, bytom v Z., U. XXXX/X, za Ucasti vedlajSieho ucastnika
na strane odporkyne OZ H. E. A. H., so sidlom v U., C. X, ICO: XX XXX XXX, zasttpeného G.. G. I,
advokatom so sidlom v Z., P. Y. XX/XX, v konani o uplatnenie pohladavky 905,01 eur s prisl., o odvolani
navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Roznava zo dia 9.1.2014 ¢.k. 8C 362/2013-57 takto

rozhodol:
ZruSuje uznesenie a vracia vecsudu prvého stupnia na dalSie konanie.
odovodnenie:

Okresny sud Rozfava (dalej len ,sud prvého stupria®) uznesenim konanie vo veci prerusil do skonéenia
konania Sudneho dvora Eurdpskej unie o prejudicialnej otédzke.

Uznesenie oddvodnil tym, Ze navrhovatel v konani Ziada, aby sud ulozil odporkyni zaplatit zmenkovu
sumu vo vyske 905,01 eur s prisl.. V podobnej veci Krajsky sud v PreSove konanie vo veci prerusil
a vec predlozil podla § 267 zmluvy o fungovani Eurdpskej unie, ¢lanku 19 ods. 3 pism. d/ Zmluvy o
eurépskej unie Sudnemu dvoru Eurdpskej unie na zodpovedanie prejudicialnej otazky, ¢i sa ma &lanok
6 ods. 1 Smernice Rady 93/2013 EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach
a ¢lanok 4 Smernice Rady 87/102 EHS z 22.12.1986 o aproximacii zakonov, inych pravnych predpisov
a spravnych opatreni ¢lenskych Statov, ktoré sa tykaju spotrebitelského Uveru vychadzat v tom zmysle,
Ze im odporuje pravna Uprava €lenského Statu, akou je pravna uprava dotknutéa vo veci samej, ktora
vnutrodtatnemu sudu rozhodujucemu o pravach indosovanej zmenky neumoziuje v zasade v Ziadnej
faze konania ex offo preskimat zmluvu o kauze pravneho vztahu a pripadnu nekalt povahu zmluvnej
podmienky a tieZ pripadné porudenie zakona upravujuceho dbsledky neuvedenia RPMN v zmluve o
spotrebitelskom Uvere, z ktorej zmenka vznikla. Z tychto dévodov sud prvého stupfia s poukazom na §
109 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. konanie prerusil.

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podal odvolanie navrhovatel a odvolaciemu sudu navrhol, aby
uznesenie zrusil a vratil vec sudu prvého stupria na dalSie konanie. V dévodoch odvolania vytkol sudu
prvého stupna, Ze uznesenie Krajského sudu v PreSove sp.zn. 6Co 156/2013 o predlozeni prejudicialne;j
otazky, ktorym zddvodnil preruSenie tohto konania nie je pravoplatné, kedze voci nemu bolo podané
odvolanie. Aj ked v napadnutom uzneseni odkazuje na ust. § 109 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. z odévodnenia
napadnutého uznesenia nevyplyva, Ze by poziadal Sudny dvor eurépskych spologenstiev o rozhodnutie
o predbeznej otazke podla medzinarodnej zmluvy. V prejednavanej veci je podfa nazoru odvolatela
mozné pokracovat bez preruSenia konania, pretoze formulovana prejudicidlna otazka nie je pre vec
vyznamna. V tej suvislosti poukazal na iné rozhodnutia krajskych sudov. Uviedol tiez, Ze nie je mozné
polozit prejudicialnu otazku tak, Ze bude pomenovana z hladiska rozporu vnutrostatnej pravnej Upravy
obsahovo zhodnej s medzinarodnou pravnou Upravou s Upravou sekundarneho prava EU.



Ostatni Uc€astnici zostali v odvolacom konani neéinni.

Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci prejednal odvolanie navrhovatela bez nariadenia pojednavania
v zmysle ust. § 214 ods. 2 O.s.p. v rozsahu danom ust. § 212 ods. 1,3 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze
odvolanie navrhovatela je opodstatnené.

Uznesenie sudu prvého stupha, ktorym ,sud konanie vo veci prerudil do skon&enia konania Sudneho
dvora Eurdpskej unie o prejudicialnej otazke" je nepreskimatelné pre neurdity vyrok a aj pre nedostatok
dovodov, ¢im doslo v konani pred sudom prvého stupna k takej vade konania, na ktoru odvolaci sud
v zmysle ust. § 212 ods. 3 O.s.p. prihliada z Uradnej povinnosti. Nepreskumatefnost rozhodnutia je
dévodom pre zruSenie rozhodnutia v zmysle ust. § 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p..

Podla ust. § 109 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., o ktoré sud prvého stupfa svoje rozhodnutie oprel sud konanie
prerusi, ak rozhodol, Zze pozZiada Sudny dvor Eurdpskych spolodenstiev o rozhodnutie o predbezne;j
otazke podla medzinarodnej zmluvy. Zo znenia tohto ustanovenia vyplyva, Ze preruSenie konania
bude prichadzat do uvahy v tom pripade, pokial sud bude iniciovat konanie o predbeznej otazke
podfa medzinarodnej zmluvy. Z obsahu odévodnenia napadnutého uznesenia v8ak takyto zaver vyvodit
nemozno.

Z vyroku napadnutého uznesenia ani z jeho odbévodnenia tiez nemozno zistit, do skoncenia akého
konkrétneho konania Sudneho dvora Eurépskej Unie o prejudicialnej otazke ma byt konanie prerusené.

Nakolko vyrok napadnutého rozhodnutia nie je dostato¢ne urcity a rozhodnutie o preruSeni konania nie
je ani riadne a dostato¢ne v sulade s § 157 ods. 2 O.s.p. odévodnené, neostavalo odvolaciemu sudu
iné, ako uznesenie podla § 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p. zruSit a vratit' vec sudu prvého stupfia na dalSie
konanie.

Ulohou sudu prvého stupria bude v pripade, pokial zotrva na potrebe prerusenia konania uznesenie
odbdvodnit’ tak, aby malo nalezitosti v zmysle § 157 ods. 2 O.s.p. a aby bolo preskumatelné.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak.¢. 757/2004
Zz.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



