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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému W. B., nar. XX. XX.XXXX v Povazskej Bystrici,
trvale bytom B. Z., M. XXXX/XX, t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti v
UVTOS a UVV llava diia 24.11.2014 samosudkyfiou JUDr. Beatou Schmidtovou takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa navrh odsudeného
W. B., nar. XX XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/278/2010 zo dria 18.01.2011, trestnym
rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/102/2007 zo diia 29.06.2007 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo diia 11.05.2011 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To/15/2011 zo dna 22.06.2011 v spojeni s
opravnym uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo dna 07.09.2011 a
rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/190/2007 zo dna 15.10.2008 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo diia 11.05.2011 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To/15/2011 zo dnha 22.06.2011 v spojeni s
opravnym uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo dria 07.09.2011 z a
mieta.

odovodnenie:

Dha 08.10.2014 bol Okresnému sudu Trenlin doruéeny navrh odsudeného V. Mateja B., nar.
XX XX XXXX, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. V navrhu uviedol, Ze ho
mrzi, ze sa nedokézal postarat o svoju rodinu. Po prepusteni z UVTOS Banska Bystrica - Kralova sa
mu nepodarilo zamestnat’ a chodil na brigady do Nemecka. S byvalou manzelkou ma uver na spolo¢ny
byt a nedaval jej dostatoné mnozstvo finan&nych prostriedkov na jeho splacanie. Mrzi ho lahostajny
postoj k rodine. Svojho syna miluje a dodal, Ze sa sam pripravil 0 moznost byt s nim a podielat’ sa na
vychove. Uvedomuje si o €o priSiel. Poukazal, Zze exmanzelka so synom ho navstevuju kazdy mesiac,
pri¢om exmanzelka mu odpustila. Ziada o $asncu riadne sa zaradit do spolo&nosti a venovat sa rodine.

Dra 15.10.2014 bolo Okresnému sudu Trencin doru€eny navrh byvalej manzelky odsudeného o jeho
podmieneéné prepustenie, v ktorom poukdazala, Ze s odsudeny sa o fiu aj o syna zaujima, maju spolu
dobry vztah. M4 za to, Ze doposial vykonany trest bol pre neho dostato¢ny. S odsudenym pri navstevach
o v8etkom rozpravaju. V pripade prepustenia sa chce zamestnat' a venovat synovi. Odsiudeny ma aj
rodi¢ov, ktori by mu pomohli. Poukazala aj na

zhorSeny zdravotny stav matky odsudeného, a preto by pomoc odsudeného, ako otca, pri vychove syna
uvitala.



Dfia 20.11.2014 bolo Okresnému sidu Trenéin doruéené podanie odstdeného, ktorym dopifia svoj
navrh na podmieneéné prepustenie, v ktorom uviedol, Ze rozhodnutie sud sa nema vyluéne zakladat
len na o hodnoteni ustavu. Poukazuje, Ze vyhotovené hodnotenie ho poskodzuje v snahe zmarit mu
moznost na podmienec¢né prepustenie a skorsi navrat k rodine. Uviedol, Ze bol neopravnene potrestany
za neposkytnutie vzorky mo€u na testovanie na lieky, kedZe mu nebol poskytnuty dostatok ¢asu na
odovzdanie vzorky a vec bola posudena ako jeho odmietnutie Na pojednavani predlozi lekarsku spravu,
ktora potvrdzuje, Ze €as 45 minut je nepostadujuci na spontdnne poskytnutie vzorky. Pedagdg nechcel
uznat ani jeho Ciasto€nu nevinu v tejto veci aj napriek tomu, Ze mu povedal, Ze sa test zopakuje, a
ked bude v&etko v poriadku, nebude potrestany. Ziadal, aby pedagdg vypo&ut referenta rezimu, ktory
by dosvedc¢il, Ze bol ochotny vzorku poskytnut. Pedagég nevypocul referenta rezimu a odmietol zobrat’
do uvahy aj lekarsku spravu z urologického vySetrenia. Aj v hodnoteni hned, aby poskodil, odsudeny
poukazal na vyjadrenie, Ze sa vulgarne vyjadruje, o odsudeny popiera. Odsudeny poukazal, Zze pocas
4,5-roéného pobytu v UVTOS llava sa snazil plnit si svoje povinnosti, vyhybat sa konfliktom, riadne
pracovat, zamySlat sa nad Zivotom, ktory viedol a ktory chce Zit po prepusteni. Poc¢as pobytu vo vykone
trestu mal asi desat pedagdgov a povaZzuje za nespravodlivé, Ze v Ease podanie navrhu na podmieneéné
prepustenie sa k hodnoteniu nevyjadruju aj predchadzajuci pedagégovia. Na zaver uviedol, Ze ho mrzi
akym Zivotom pred vykonom trestu Zil a svojho syna aj exmanzelku miluje. Chce sa podiefat' na vychove
svojho syna a pomahat exmanzelke, viest riadny Zivot, a preto Ziada o podmienecné prepustenie.

Matejovi B. bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Povazskd Bystrica sp. zn. 2T/278/2010 zo dna
18.01.2011, pre zloCin tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 Tr. zakona, trest odratia
slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, na ktorého vykon nastupil dfia 19.01.2011, pri€om trest ma po zapocitani
vazby predpokladane vykonat dria 06.01.2015.

Nasledne nastupi na vykon zvy3ku trestu odnatia slobody vo vymere 9 (devat) mesiacov a 12 (dvanast)
dni so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia, uloZzenym mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/102/2007 zo diia 29.06.2007 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo dria 11.05.2011 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To/15/2011 zo dfa 22.06.2011 v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo dria 07.09.2011, a to pre precin
ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona a in€, ktory ma predpokladane vykonat
dna 18.10.2015.

Nasledne nastupi na vykon trestu odiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozenym mu rozsudkom Okresného sudu Povazska
Bystrica sp. zn. 1T/190/2007 zo difia 15.10.2008 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 4Pp/202/2008 zo dna 11.05.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.
zn. 4To/15/2011 zo dia 22.06.2011 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 4Pp/202/2008 zo dna 07.09.2011, a to pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. e) Tr. zdkon, ktory ma predpokladane vykonat dria 18.04.2016.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie od 28.09.2014.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo dia 16.10.2014 vyplynulo, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu
zo slobody predvedenim dfia 08.05.2010 v UVV Zilina. Do UVTOS a UVV llava bol premiestneny dia
01.02.2011. Po pobyte na nastupnom oddiele bol da 08.02.2011 zaradeny do diferenciaénej skupiny
C. Pocas dalSieho priebehu vykonu trestu si vytvoril podmienky na zmenu diferenciacnej skupiny a dfia
30.03.2012 bol preradeny do B, kde sa nachadza v su€asnosti. Odsudeny sa na podmienky vykonu
trestu odiatia slobody adaptoval s mensimi problémami a vyskytom nedostatkov, a to v nadvézovani
nepovolenych kontaktov, ustrojenosti, uloZeni veci, vulgarnom vyjadrovani v kore$pondencii. Casom
sa spravanie a vystupovanie zmenilo a v su€asnosti je slusné s prirodzenym reSpektom k autorite
nadriadenych. Odsudeny prejavuje snahu o participaciu na vytvarani korektnych vztahov v kolektive,
vykonaval funkciu veduceho cely, €o sa mu viac menej uspeSne darilo. V pripade interpersonalnych
tazkosti medzi spoluodsudenymi spolupracoval pri rieSeni moznych konfliktov. V osobnych veciach
si udrziava poriadok, hygienické navyky ma osvojené. Doposial mu bola udelena trikrat disciplinarna
odmena za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarny trest mu bol uloZzeny dna 19.09.2014 za



poruSenie povinnosti podrobit sa potrebnému vySetreniu v pripade podozrenia, Ze odsudeny je pod
vplyvom navykovej latky. PoCas vykonu trestu odsudeny neabsolvoval Ziadny rekvalifikany kurz ani
neprejavil zaujem o inu formu vzdelavania. Volny €as sa snazi travit aktivne, sledovanim televizie,
pocuvanim rozhlasu, individualnymi Sportovymi aktivitami. V ramci kultirno - osvetovych &innosti je
aktivny. Viackrat bol zaradeny v kruzku fitness aj v stolnotenisovom kriuzku. Ponuku ustavnej kniZnice
vyuziva. Odsudeny je od 14.05.2012 pracovne zaradeny na pracovisku YURA. Svoje povinnosti si pIni
kvalitne a svedomito. Nadriadeni su s jeho pracou spokojni. Pracovnu disciplinu, bezpeénost a ochranu
zdravia pri praci dodrziava, vykonovu normu pini. Jeho spravanie na pracovisku je bezkonfliktné a
bezproblémové. Vystupovanie ma na pozadovanej urovni. Predtym bol zaradeny na pracovisku montaz
kablovych zvazkov.

Vztah s vonkajSim prostredim udrziava pravidelnou formou koreSpondencie a navstev s matkou,
exmanzelkou a ich synom. Vyrastal v uplnej rodine s dobrymi vztahmi. Detstvo charakterizuje ako
bezproblémové. M4 dvoch surodencov. Odsudeny je rozvedeny.

V ramci individualneho pristupu k odsudenému mozno konstatovat, Ze odsudeny si plni svoje
povinnosti zamerané na osvojenie a reSpektovanie zakladnych spolo¢enskych noriem, rozvoj a udrzanie
pracovnych navykov a udrziavanie vztahov s vonkajSim prostredim. Stanovené ciele a ulohy programu
zaobchadzania plni €iasto€ne. Resocializaéna prognoéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade
stredného rizika socialneho zlyhania, a to z dévodu absencie legalneho zamestnania pred vykonom
trestu, zavaznosti trestného &inu, k spachaniu ktorého nie je dostatone kriticky a z dévodu neuspesnej
abstinencie od drog. K trestnej €innosti verbalne zaujima CiastoCne kriticky posto;.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti Ustav konsStatuje, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a jeho podmieneéné prepustenie neodporuca.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial uz Sestkrat
sudne trestany, z tohto v uplynulych desiatich rokoch trikrat, vZdy pre réznorodu trestnu €innost, a to pre
v su€asnosti vykonavané tresty, a vzdy k nepodmieneénému trestu odfiatia slobody. Z predchadzajuceho
vykonu trestu v trestnych veciach Okresného sudu Povazska Bystrica pod sp. zn. 2T/102/2007 a sp.
zn. 1T/190/2007 bol podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
4Pp/202/2008 zo dha 26.02.2009, ale v skuSobnej dobe sa neosveddil.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu. K veci sa viac nevyjadril.

Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného hodnotenia, v ktorom
od jeho vypracovania nenastala Ziadna zmena.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zloc&in
po vykone dvoch tretin uloZzeného

nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudkyfia po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vratane podania exmanzelky, hodnotenim



ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov zistila, Ze u odsideného bola sice splnena
formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na
podanie navrhu o podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena
podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospela k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom
na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze
odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odriatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho o€akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolognost prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odnatia
slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny W. B. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzenych a nariadenych trestov odfiatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka javila ako splnena.

Splnena v3ak nebola dbésledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dovodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. V pripade
W. B. je vzhlfadom Kk jeho trestnej minulosti a resocializacnej prognéze riziko recidivy prilis velké. Z
hodnotenia ustavu vyplynulo,

Ze resocializagna progndza odsudeného je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika
socialneho zlyhania, a to z dévodu absencie legalneho zamestnania pred vykonom trestu, zavaznosti
trestného C&inu, k spachaniu ktorého nie je dostato&ne kriticky a z dévodu neuspesSnej abstinencie
od drog. Obava sudu z recidivy odsudeného nebola oslabena ani vyjadreniami odsudeného a jeho
byvalej manzelky v ich podaniach k podmieneénému prepusteniu. V tejto suvislosti samosudkynha
poukazuje na trestnu minulost odsudeného, ktord odévodriuje potrebu riadneho vykonania uloZenych
nepodmienecénych trestov, resp. ich zvyskov, a to s prihliadnutim na skuto€nost, Ze odsudeny
napriek tomu, Ze uz bol v minulosti z vykonu trestu podmienecne prepusteny (uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Pp/202/2008 zo diia 26.02.2009), tak uvedenu moznost na vedenie
riadneho Zivota nevyuZil a spachal trestnd Cinnost, za ktord bol neskdr odsudeny v trestnej veci
Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/278/2010. Nakoflko ani predchadzajuce podmieneéné
prepustenie neviedlo k naprave odsudeného, je preto v danom pripade potrebné, aby si v suasnosti
uloZené a nariadené tresty odnatia slobody v celosti vykonal, pri¢om z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze
vykon trestu ma na odsudeného pozitivny vplyv, a preto, vzhfadom na trestni minulost odsudeného,
je potrebné v iom pokracovat.

Samosudkyna vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam a tieZ s prihliadnutim na charakter spachanej
trestnej Cinnosti, pre ktory vykonava trest odiatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odnatia slobody, dospela k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatocna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dbvodov zamietla navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu

odniatia slobody, nakolko odsudeny nespifial désledne v$etky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu TrenCin na Krajsky sud v Tren&ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost’ ma odkladny ucinok.



