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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému V. B., nar. XX. XX.XXXX v Martine, trvale bytom
W. I. X., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom, o Ziadosti odstideného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, v senate zloZenom z predsednicky senatu
JUDr. Beaty Schmidtovej a prisediacich Ing. Ladislava Frohna a Rudolfa Bulicu, na verejnom zasadnuti
konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dria 24.11.2014 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa ziadost odsudeného
V. B., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu
rozsudkom Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 1T/65/2011 zo diia 22.04.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trencin sp. zn. 23To/69/2013 zo dia 30.09.2013 a rozsudkom Okresného sudu Trengin
sp. zn. 4T/25/2014 zo dra 06.05.2014 zamieta.

odovodnenie:

Dna 28.08.2014 bola Okresnému sudu Trencin doru¢ena ziadost odsudeného V. B. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo diia 06.10.2014 vyplynulo, Ze odsudeny je
slobodny, bezdetny, absolvent strednej odbornej Skoly v odbore zamocnik. Pred nastupom do vykonu
trestu odniatia slobody bol nezamestnany. V UVTOS Dubnica nad Vahom sa nachadza od 03.06.2014,
a to po predchadzajucom predvedeni dnia 09.10.2013 a naslednom umiestneni do vykonu
trestu odfatia slobody so zaradenim do Ustavu so strednym stupria strazenia v UVTOS a UVV llava.
Spravanie a vystupovanie odsiideného bolo pogas pobytu v UVTOS a UVV llava na pozadovanej Grovni,
disciplinované, slusné a uctivé. Interné normy reSpektoval a neporusoval ich. V kolektive odsudenych pri
rieSeni problematickych interpersonalnych vztahov spolupracoval a snazil sa im vyhybat. Pracovne bol
zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Yura. Za pristup k plneniu si pracovnych povinnosti bol v
tomto Ustave aj disciplinarne odmeneny. Bol aktivny ako v pracovnej oblasti, tak i v aktivitdch vo vofnom
Case. Kratkodobo bol &lenom kruzku anglického jazyka. Aktivne vyuZival ponuku knizni€ného fondu
ustavnej kniznice a zapajal sa aj do réznych &innosti suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti
odsudeného. Na zaklade jeho pozitivneho postoja k plneniu si povinnosti vo vykone trestu odnatia
slobody bol rozhodnutim Okresného sudu Tren€in zo dfia 28.05.2014 preradeny do ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

V UVTOS Dubnica nad Vahom bol po bezproblémovom absolvovani pobytu na nastupnom oddiele
umiestiujucou komisiou zaradeny do kolektivu odsudenych s diferenciaénou skupinou
B. Spravanie a vystupovanie odsudeného podas kratkeho pobytu v UVTOS Dubnica nad Vahom je na
poZadovanej urovni, komunikativne, nekonfliktné, sebavedomejsie, voci formalnym autoritdm slusné,
otvorené v komunikacii. Denny rezim, ustavny poriadok, ako aj ostatné interné normy, ktoré ma osvojené,
reSpektuje a bezproblémovo dodrziava. Prikazy a nariadenia plni bez pripomienok
a k spokojnosti. V osobnych veciach si udrziava pozadovany poriadok, zasady osobnej hygieny



dodrziava. V skupine odsudenych pdsobi nekonfliktne, dominantnejSie, konfliktnym situdciam
sa snazi

u€elovo predchadzat z obavy pred zlyhanim. K trestnej €innosti a k uZivaniu nadvykovych latok deklaruje
kriticky postoj. Odsudeny bol po umiestneni do tunajsie ustavu od 10.06.2014 pracovne zaradeny
na pracovisku v ustave ruéné Sitie obuvi, z ktorého bol zo zdravotnych dévodov po troch drioch
prace vyradeny. V mimopracovnom ase sa aktivne zapdja do réznych &innosti v sektore. Vykonava
Cistiace prace a aktivne sa zapdja aj do upravy prifahlych priestorov sektoru, popripade do réznych
rekon&trukénych prac. Vyhladava a preferuje €innosti, pri ktorych je potrebné vynakladat vacsie fyzické
usilie ako prostriedok na odburanie nahromadeného napatia.

Volny ¢as travi prevazne individualne. V spolo¢ne organizovanych aktivitdch v ramci ponukového listu
kulturno-osvetovej Einnosti je pasivnejsi. Venuje sa hlavne kresleniu, €itaniu dostupnej tlace a literatury,
sledovaniu televiznych programov, hraniu réznych spolo¢enskych hier. Primerane vyuZiva mozZnosti
zapozi€ania si literatury z knizni€ného fondu ustavnej kniZnice a cvi€eniu v priestoroch sektoru.
Vztahy s vonkajSim svetom udrZiaval formou sporadickej koreSpondencie s matkou a priatelkou. V
poslednom obdobi sa ich vzdjomny kontakt prerusil. Doposial si pravo na navstevu uplatnil len v dvoch
pripadoch. Vztahy s najbliz8imi je mozné hodnotit ako chladné bez primeraného vzajomného zaujmu.
V su&asnosti komunikuje hlavne s réznymi priatelmi.

Program zaobchadzania je zamerany na plnenie povinnosti, sebakontrolu, toleranciu vo vztahoch,
empatiu, samovzdelavanie, problematiku zavislosti, zmysluplné vyuzivanie volného €asu, vytvaranie
pracovnych navykov a na podporu pozitivnych socidlnych véazieb. Na plneni jednotlivych bodov
programu zaobchadzania odsudeny primerane participuje a plni ich okrem vztahov s vonkajSim svetom,
kde sa program zaobchadzania plni Ciastone.

Odsudeny bol pocas doterajSieho pobytu vo vykone trestu odratia slobody jedenkrat disciplinarne
odmeneny za nadStandardné plnenie si pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Riziko
socidlneho zlyhania u odsudeného je hodnotené ako stredné. Rizikovym faktorom u odsudeného je
opakované pachanie trestnej Cinnosti a jej zavaznost, nezamestnanost, resp. absencia trvalejSieho
riadneho zamestnania, ako aj dlhodobé experimentovanie s navykovymi latkami. Resocializaénd
prognéza je u odsudeného hodnotena ako menej priazniva. Na zéklade poznatkov z dokumentacie,
doterajSieho poznania odsudeného, jeho postoja k plneniu povinnosti vo vykone trestu odnatia slobody
mozno podla ustavu konstatovat, Ze odsudeny preukazuje snahu o zmenu spdsobu Zivota pred vykonom
trestu a snahu o bezproblémové zaclenenie sa do obgianskeho Zzivota.

Na zaver ustav konstatuje, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie a odporuc¢a jeho podmiene¢né prepustenie s dohfadom.

Rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp. zn. 1T/65/2011 zo dfa 22.04.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trenc€in sp. zn. 23To/69/2013 zo diia 30.09.2013 bol odsudenému uloZeny suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu s o strednym stuprfiom
strdZenia, a to pre zlocin vydierania spolupachatefstvom podfa § 20k § 189 ods. 2 pism. a) Tr. zakona.
Uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 4Nt/31/2014 zo dnia 28.05.2014 bol preradeny do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strdZenia. Vykon trestu nastupil dfia 09.10.2013 a trest ma po
zapoditani vazby a trestu v inej veci vykonal dfia 09.10.2014.

Nasledne nastupil na vykon suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov
(pbvodne uloZeny do Ustavu so strednym stupfiom strazenia), uloZzeného rozsudkom Okresného sudu
Trencin sp. zn. 4T/25/2014 zo dfia 06.05.2014, a to pre preCin poruSovanie domovej slobody podla §
194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. z&kona a iné. Uznesenim Okresného sudu TrenCin sp. zn. 4Nt/31/2014
zo dfia 28.05.2014 bol preradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Trest ma
predpokladane vykonat dna 09.12.2015.

Lehota na podanie Ziadosti o podmieneéné prepustenie odsudenému plynula od 09.01.2014.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial, vratane
vykonavaného trestu, desatkrat sudne trestany pre r6znorodu trestnu &innost (kradez, lUpez, vydieranie,
poruSovanie domovej slobody a iné), pri¢om uz v minulosti bol podmienene prepusteny, a to uznesenim
Okresného sudu Trencin sp. zn. 5Pp/52/2006 zo dha 23.08.2006.



Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani Ziadosti. K veci sa viac nevyjadril.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného hodnotenia, v
ktorom od jeho vypracovania nastala jedna zmena, a to udelenie jednej disciplinarnej odmeny.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudeného zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zloc&in
po vykone dvoch tretin uloZzeného

nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovSetkym so Ziadostou odsudeného o
podmieneéné prepustenie, hodnotenim Ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze
predpokladom podmieneCného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativhe splinenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast’ z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognoézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom oc€akavanie,
Ze odsudeny po podmiene€nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny Jozef B. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzenych a nariadenych trestov odriatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade bola tato podmienka tiez splnena.

Splnena v8ak nebola désledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade Jozefa B. je
podfa nazoru sudu s prihliadnutim k spachanym trestnym €inom riziko recidivy velké. Aj ked hodnotenie
ustavu je ako celok kladné a ustav odporu€a odsudeného podmieneéne prepustit, tak je potrebné
poukazat, Ze z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze resocializatna prognéza odsudeného je hodnotena



ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania je hodnotené ako stredné, a to pre opakované pachanie
trestnej Cinnosti, zavaZznost pachania trestnej Cinnosti, nezamestnanost, resp. absencia trvalejSieho
riadneho zamestnania, ako aj dlhodobé experimentovanie s navykovymi latkami. Sud taktiez poukazuje
na opakovanu trestnu &innost, najmd vo vztahu k trestnym &inom lUpeZe, vydierania, poruSovania
domove;j slobody, ako aj na skuto€nost, Ze odsudeny napriek tomu, Ze uz bol v minulosti z vykonu trestu
podmieneéne prepusteny (uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 5Pp/52/2006 zo dfia 23.08.2006),
tak uvedenu moznost na vedenie riadneho Zivota nevyuzil a nadalej pachal trestnu &innost, za ktoru
bol neskér odsudeny. Nakolko ani predchadzajuce podmieneéné prepustenie neviedlo k naprave
odsudeného, je preto  vdanom pripade potrebné, aby si v su€asnosti ulozeny a nariadeny trest odnatia
slobody v celosti vykonal, priom z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze vykon trestu ma na odsudeného
pozitivny vplyv, plni svoj ucel, a preto, vzhfadom na trestnd minulost odsudeného, je potrebné v fiom
pokracCovat.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava tresty odiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odiiatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodoy zamietol jeho Ziadost o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, nakolko nesplfial désledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



