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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Smrholu a prisediacich Ing.
Ladislava JurCeka a Ing. Eriky Mihalovej, v trestnej veci proti obzalovanému S. A., pre zlo€in lupeze
podla § 188 odsek 1 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 24.11.2014, takto

rozhodol:
obzalovany :

S. A, nar. XX XX.XXXXv Q., okres D., bytom T. X.

C. XXX, okres D., prechodne Q., P. XX,
sa uznava vinnym, Ze

1/ po tom &o bol dita 07.04.12014 v &ase 0 23.00 h v Sahach spolu s maloletou H. K. nar. XX.XX.XXXX
a H. O., na ulici P. a videl ako ide po ulici Q. E., nar. XX.XX.XXXX a tlagi bicykel, pricom Q. E. osobne
poznal, pristipil k nemu a pytal si od neho cigarety, pritom ho str€il obidvoma rukami do oblasti pfs,
nato Q. E. spadol na zem a zo zdaného vrecka mu obvineny vytiahol &iernu pefazenku, z ktorej vybral
17,-eur a penazenku hodil na zem vedla poSkodeného s tym, Ze peniaze obvineny prevazne minul pre
svoju potrebu,

2/ dfia 15.03.2014 0 09.20 h v Sahach na ulici Bernecka vosiel do predajne CBA, kde pri pulte s masovymi
vyrobkami zobral z pultu 1 ks flaSu alkoholu znacky Ballantines a nasledne predavacka lldiké Tamasova
upozornila kolegyfiu Klaru Srnovu, aby venovala pozornost zakaznikovi, pri€om cestou k pokladni ukryl
tuto ffasu alkoholu znacky Ballantines pod kozeny kabat a na pult pri pokladni vylozil iba salamu, na ¢o
bol vyzvany predavackou, aby vylozil tovar, ktory ukryl pod kabat, ale on nechal salamu pri pokladni a
s ffaSou alkoholu zn. Ballantines opustil predajfiu bez zaplatenia za tovar a odiSiel na nezname miesto,
&im pre poskodenu spoloénost CBA Slovakia, s.r.o. so sidlom Luéenec, Dukelskych hrdinov &. 2, ICO:
36620319 spdsobil $kodu odcudzenim veci vo vyske 11,96 eur, hoci bol obvodnym oddelenim PZ Sahy
dria 04.12.2013 pod sp. zn. 14019856 postihnuty blokovou pokutou vo vyske 30,-eur za priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona ¢€. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
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3/ dia 18.07.2007 poziadal svojou ziadostou o déchodok Socialnu poistoviu o priznanie invalidného
dochodku z mladosti predstieranim duSevnej poruchy, pri€om pri psychiatrickych vySetreniach v dfioch
20.07.2007 a 27.05.2009 a pri psychologickych vySetreniach v dfoch 19.07.2007 a 26.05.2009



predstieral duSevné ochorenie a na zaklade lekarskych nalezov nimi vystavenych, ako aj z dévodu
predstierania dusevnej poruchy pred posudkovou komisiou socidlneho zabezpeCenia Socialnej
poistovni pobocka Levice v diioch 05.10.2007 a 12.07.2009 mu bol posudeny stav strednej mentalne;j
retardacie a bol uznany invalidnym - na zaklade ¢oho mu bol priznany invalidny déchodok rozhodnutim
Socialnej poistovne ustredie Cislo 840 108 6694 0 zo dria 30.01.2008 spatne od 06.08.2004 v sume
6.584,-Sk mesacne, postupne valorizaciami zvySovany, ktorého vyplata mu bola rozhodnutim Socialnej
poistovne - ustredie Cislo 840 108 6694 0 zo dna 19.12.2012 zastavena odo dfia 12.02.2013 z dévodu
nepodrobenia sa kontrolnej lekarskej prehliadky, ¢im spdsobil Socialnej poistovni - Ustredie Bratislava,
so sidlom 29. augusta €. 8, 813 63 Bratislava, pobocka Levice, Sv. Michala €. 4, Levice 8kodu vo vyske
29.583,42 eur za predmetné obdobie od 06.08.2004 do 11.02.2013,

teda

v bode 1/ rozsudku

- proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit' sa cudzej veci,
v bode 2/ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 3/ rozsudku

- vylakal od iného iné plnenie zo Statneho rozpoctu, ktorého poskytnutie alebo pouzitie je podla
vSeobecne zavazného pravneho predpisu viazané na podmienky, ktoré nesplfia a to tym, Ze ho uviedol
do omylu v otazke ich splnenia a spdsobil tym znaénu Skodu,

tym spachal

v bode 1/ rozsudku

- zlo€in lupeze podla § 188 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 2/ rozsudku

- pre€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona,

v bode 3/ rozsudku

- zlo€in subvenéného podvodu podla § 225 odsek 1, odsek 5 Trestného zakona,
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a

odsudzuje sa



podla § 225 odsek 5 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, 3, § 36 pismeno I/, n/,

§ 37 pismeno h/, § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad uvedenych v § 41 odsek 2 Trestného
zakona, § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno d/ Trestného zakona, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani
4 [ Styri/ roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zékona, obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu v Leviciach sp. zn. 3T 212/2013 zo dfa 18.12.2013, doruéeného obzalovanému dna 09.04.2013,
pravoplatného dna 17.04.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud obzalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenym Q.
E., nar. XX. XX XXXX v Q., trvale bytom Q., K. P. €. 1, okres D. sp6sobenu Skodu vo vyske 17.-eur, CBA
Slovakia, a.s., Dukelskych hrdinov 2, 984 01 Lucenec, ICO : 36 620 319 spbsobenu Skodu vo vySke

11,96.-eur a Socialnej poistovni, ul. 29.augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO : 30 807 484 spdsobenu
Skodu vo vySke 29.583,42,-eur.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku, predseda senatu vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok
neobsahujuci oddévodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa obzalovany a
prokurator vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 3T 212/2014.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie rozsudku.

Posdkodeny mbzZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade Skody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢ smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové

skuto€nosti a dékazy.



Pravo podat’ odvolanie nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



