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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudkynou Zdenkou Zamecovou, vo veci starostlivosti o maloletého A. A., nar.
XX.X.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava, dieta
rodiov: M. A., nar. XX. X.XXXX, bytom K., t.&. K. XX, M. A, nar. X X XXXX, bytom K. X, t.&. K. XX, o
navrhu navrhovatela Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, o zverenie do nahradnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

Sud nariaduje nad mal. A. A, nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost’ v V.Matka maloletého je povinna
platit na vyzivu maloletého A. sumu vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
dieta mesacne vzdy do 15. dna kazdého mesiaca dopredu V., s G€innostou od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Otec maloletého je povinny platit na vyzivu maloletého A. sumu vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené dieta mesacne vzdy do 15. dna kazdého mesiaca dopredu V., s u€innostou
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud uréuje matke a otcovi maloletého A. lehotu 6 mesiacov na Upravu rodinnych a socialnych pomerov,
pocnuc pravoplatnostou rozsudku.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trnava ¢.k. 18P/72/2014-1 zo dha 2.9.2014 sud zacal konanie o zverenie
mal. A. A,, nar. XX.X.XXXX do nahradnej starostlivosti.

Uznesenim Okresného sudu Trnava €.k. 18PPOm/1/2014 zo dna 15.7.2014 bol mal. A. A. doCasne
zvereny do starostlivosti nahrddzajucej starostlivost rodi€ov do V.. Toto uznesenie nadobudlo
pravoplatnost diiom 31.7.2014.

Kolizny opatrovnik Ziadal, aby sud nad mal. Sebastianom nariadil ustavnu starostlivost, ktora sa bude
vykonavat v Detskom domove E., K. XX, E. a su€asne, aby sud urcil vyZivovaciu povinnost rodi¢ov k mal.
vo vySke 30 % sumy zivotného minima a aby sud urcil rodi€om lehotu na Upravu pomerov 6 mesiacov.
Nariadenia ustavnej starostlivosti sa doméahal z dévodu, Ze rodicia v su€asnej dobe nemaju vytvorené
podmienky na to, aby mal. zabezpedili riadnu vychovu a starostlivost, obidvaja Ziju v su€asnej dobe v
nevyhovujucich bytovych podmienkach. Matka v su€asnej dobe Zije v nevyhovujucich podmienkach v
obci K., znova ma problémy s alkoholom.

Otec mal. s nariadenim uUstavnej starostlivosti suhlasil, vyjadril sa, Ze teraz Zije s priatelkou a s jej detmi
v obci R. v podnajme, hodlaju sa prestahovat do E. do socidlneho bytu a nasledne pozZiadat o zverenie
mal. do svojej starostlivosti. Bol ochotny prispievat na vyzivu mal. vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy



Zivotného minima, nie vy33im vyzivnym z dévodu, Ze ma eSte vyZivovaciu povinnost k dvom mal. detom.
Jeho zarobok sa v su€asnej dobe pohybuje okolo 500 eur mesaéne.

V zmysle § 101 ods. 2 O.s.p. pojednaval sud v nepritomnosti matky, ktora sa na pojednavanie napriek
riadne vykazanému predvolaniu bez ospravedinenia nedostavila.

Podla ustanovenia § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mbzZe nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak
vychova maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne narusena a iné vychovné opatrenia neviedli
k naprave alebo ak rodiCia nemo6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého dietata, ods. 4 sud moze
vynimoc€ne nariadit Ustavnu starostlivost aj vtedy, ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné
opatrenia. Vynimoc¢nost pripadu a neucelnost’ iného vychovného opatrenia musi byt preukazana, ods. 5
sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne oznacit' zariadenie, do ktorého ma
byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom a na ich zachovanie.

Podla ustanovenia § 55 ods. 2 Z&kona o rodine ak sud nariadil istavnu starostlivost z dovodov, ktoré su
na strane rodi¢ov, v rozhodnuti zaroven uréi rodi¢om dietata primeranua lehotu na Upravu ich rodinnych
a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat' starostlivost o maloleté dieta. Ak rodicia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v urenej lehote zabezpecia, sud ustavnu starostlivost zrusi.

Podla ustanovenia § 81 ods. 2 Z&kona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit, ods. 2 obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta
ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi€ov, ods. 3 kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podfa osobitného zdkona, ods. 4 pri ur€eni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara, ods. 5 pri skimani schopnosti, moZnosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach,
ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla ustanovenia § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzZivné sa nepremléuje. Mozno ho vSak priznat
len odo dia za&atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhsie na dobu troch
rokov spatne odo diia zacatia konania, ak su na to dévodu hodné osobitného zretela.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery, ods. 3 pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov; ods.
3 pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

Vzhfadom na zisteny skutkovy stav s poukazom na citované zédkonné ustanovenia sud rozhodol tak ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, ked mal preukazané, Ze rodi¢ia mal. nemaju v su€asne;j



dobe vytvorené podmienky pre to, aby mohli mat' mal. vo svojej starostlivosti, ked im su¢asne urc€il lehotu
6 mesiacov na upravu rodinnych a socialnych pomerov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.



