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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, sudkyrou pre pripravné konanie JUDr. Jozefinou Kralovou, dfia 22. novembra
2014 v Bratislave vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny C. M. : nar. XX XX.XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom
Bratislava - Nové Mesto

uznava sa za vinného,ze

v Case okolo 11.50 hod. dfia 19.11.2014 v Bratislave na Lamacskej ul. €. 1/C z predajnej plochy HM
Tesco Lamac odcudzil 1 ks Orion Margot 10g v hodnote 0,39 eur, diabolsky Salat 0,21 kg v hodnote 0,95
eur a 1 ks koreni viaczrnny v hodnote 1,39 eur, a to tak, Ze si tieto schoval do vrecka bundy a nasledne
s uvedenym odcudzenym tovarom preSiel bez zaplatenia cez pokladriu €. 1 za pokladniéna zénu, ¢im
takto svojim konanim spésobil posSkodenej spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.s., Kamenné nam. 1/
A, Bratislava Skodu kradezou vo vyske 2,73 eur a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol dia
24.7.2014 rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V postihnuty za spachanie priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
a blkom na pokutu nezaplatent na mieste, evid. Cislo bloku: 11052516, mu bola ulozena pokuta vo
vysSke 30 eur, ako aj napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 1T
115/12 zo dina 19.10.2012, pravoplatnym dna 15.12.2012, uznany vinnym zo spachania precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona a trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava Ill, sp.zn. 1T 125/2012 zo dha 04.02.2013, pravoplatnym dfia 27.3.2013 uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v prechadzajicich dvanastich
mesiacoch postihnuty a uvedeny &in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajdcich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a za to sa



odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 m/, § 38 odsek 2 Trestného zakona,
§ 54 Trestného zakonanatrest povinnej prace vovymere 80 (osemdesiat) hodin.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je opravneny podat odpor obvineny
a prokurator do 6smich dni od jeho doru€enia na tunajSom sude.
Odpor mézu podat’ i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho
surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh, nie v8ak proti voli
vineného. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v le-
hote odpor, trestny rozkaz sa rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojed-
navanie. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz pravo-
platny a vykonatelny. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty
spat’ do zacatia hlavného pojednavania, zaatim hlavného pojedna-
vania sa trestny rozkaz rusi.



