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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, v pravnej veci navrhovatelov: 1. Z. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. G., U.
XXX, 2. Q. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. L., G. G. XX, obaja zastupeni advokatom JUDr. Tiborom
Elzerom, so sidlom Nové Zamky, Hlavné namestie 7, proti odporcovi: S. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom M.
€. XX, zastupena JUDr Ema Zacharova advokat, s.r.o, Nové Zadmky, Forgachova basta 7, o vypratanie
nehnutelnosti, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziadny z G¢astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania ani dovolacieho konania.
odévodnenie:

Navrhovatelia sa navrhom na zacatie konania, ktory bol sidu doru€eny dfia 28.12.2011 domahali
vypratania nehnutelnosti, ktoré su zapisané v katastri nehnutelnosti Okresného uUradu Nové Zamky,
katastralny odbor na LV ¢.XX k.4. M..

Konajuci sud vo veci rozhodol rozsudkom ¢. 6C/272/2011-40 zo dna 16.07.2012, ktorym odporkyni ulozil
povinnost’ vypratat predmetné nehnutelnosti, ktorych vypratania sa navrhovatelia domahali. Uvedeny
rozsudok mimoriadnym dovolanim napadol generalny prokurator a Najvyssi sud Slovenskej republiky v
Bratislave uznesenim ¢. 3MCdo 12/20113 zo dna 20.03.2014 rozsudok Okresného sudu Nové Zamky
€. 6C/272/2011-40 zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Pravny zastupca navrhovatelov podanim zo dfia 14.11.2014 oznamil sudu, Ze navrh na za¢atie konania
berie spat a ziadal konanie zastavit, kedze medzi ucastnikmi doSlo k dohode o urovnani. Zaroven
uviedol, Ze Ziada konanie zastavit' s tym, Ze Ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Podla ustanovenia § 96 odsek | O.s.p., mOze navrhovatel vziat za konania spat navrh na jeho zacatie,
a to sCasti, alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti ako i na zdklade uvedeného zakonného ustanovenia, konajuci
sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku uznesenia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pismeno c) O.s.p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené,
pricom Ziadny z u€astnikov nahradu trov konania neziadal. Preto sud nepriznal Ziadnemu z u€astnikov
nahradu trov konania na sude 1.stupfia ani trov dovolacieho konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna doruéenia, cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest proti ktorému rozsudku smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie mozno oddévodnit' len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud |. stupria netplne
zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dOkazy potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, sud |. stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov nespravnym skutkovym zisteniam,
doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti, alebo iné dbkazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené a rozhodnutie sudu |. stupfia vychadza z nespravneho posudenia veci.



