Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 8C/105/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6613202470

Déatum vydania rozhodnutia: 21.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Magdaléna Balazova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2014:6613202470.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudkynou JUDr. Magdalénou Balazovou v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803 zasttipeného TOMAS KUSNIR,
s.r.o., Paj$tinska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanej C. L., X. XX XX.XXXX, V. L. Z., K. XXXX/
X, obcCianke SR, v su¢asnosti na neznamom mieste zastupenej opatrovnikom D. U., zamestnancom
Okresného sudu Lu€enec, za Ucasti vedlajSieho Uc€astnika na strane zalovanej HLAS SPOTREBITELA,
obdianske zdruzenie, so sidlom ul. J. Banika 2009/2, Zvolen, adresa pre dorucovanie: P.O.BOX 81,
Banska Bystrica, o zaplatenie sumy 874,72 Eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 874,72 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 9
% rocne z dlznej sumy od 16.05.2010 do zaplatenia, trovy konania - sudny poplatok v sume 52 Eur a
trovy pravneho zastipenia v sume 213,33 Eur na adresu TOMAS KUSNIR, s.r.0. so sidlom Paj$tinska
5, Bratislava do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud Platobny rozkaz Okresného sudu Lu€enec €.k. 7Ro/11/2013-38 zo diha 17.03.2014 zruSuje
v plnom rozsahu.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou doméahal od Zalovanej zaplatenia sumy 874,72 Eur s prisl. z dévodu, Ze na
zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl. Obgianskeho zakonnika (dalej len
,0Z") zo dria 07.03.2013 medzi postupcom Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie
12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 a zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku vodi Zalovane;.

Postupca a zalovana uzatvorili dha 08.09.2009 Zmluvu o pézicke Cislo 1868562 (dalej ,Zmluva®),
ktorej sucastou boli VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich Dodatkov (dalej ,VOP*).
Na z&klade uvedenej Zmluvy postupca poskytol Zalovanej pefiaZné prostriedky v sume 1452,97 Eur na
kupu spotrebného tovaru uvedeného v zmluve. Podmienky €erpania pefaznych prostriedkov, splacania
penaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie naleZitosti boli upravené
v Zmluve a VOP. Pohladavka zalobcu ku dfiu postupenia predstavovala sumu 874,72 Eur podla zmluvy
o pOziCke ju mala Zalovana platit v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 23,29 Eur. Do
podania Zaloby diia 20.02.2013 zaplatila sumu 238,73 Eur. Zalovana porusila svoju povinnost splacat
jednotlivé splatky riadne a v¢as, t.j. v sulade so Zmluvou a VOP, zalobca dria 06.05.2010 predzalobnou
upomienkou vyzval Zalovanu k okamzitej ihrade vSetkych splatok jednorazovo. Zalovana dizné splatky
nezaplatila, zostala dlhovat sumu 874,72 Eur s prisl.

Sud vydal dia 17.03.2014 Platobny rozkaz &.k. 7Ro/11/2013-38 ktorym Zalobe Zalobcu vyhovel.



Z dovodu, Ze ani Setrenim policie sa nepodarilo sudu zistit' sucasny pobyt Zalovanej, sud jej v zmysle §
29 ods. 2, 6 O.s.p. ustanovil pre toto konanie opatrovnika v osobe D. U., zamestnanca Okresného sudu
Lu€enec uznesenim &.k. 8C/105/2014-51 zo dria 28.07.2014.

DnRa 19.08.2013 pisomnym podanim doru¢enym sudu 22.08.2013 vstupil do konania vedlajsi u€astnik
na strane zalovanej HLAS SPOTREBITELA, obclianske zdruzenie, so sidlom Zvolen, Ul. J. Banika
2009/2, ICO: 42 305 675.

Sud dna 10.10.2014 ozndmil pravnemu zéstupcovi Zalobcu aj opatrovnikovi Zalovanej, Ze do konania
vstupil vedlajsi ucastnik (€.1. 70 spisu). Pravny zastupca Zalobcu nedorudil sudu namietky proti vstupu
vedlajSieho ucastnika na strane Zalovane;j.

Podla § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O.s.p.) pojednavanie nie je potrebné
nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Sud dorucil pravnemu zastupcovi zalobcu dria 19.09.2014 poucenie podla § 120 ods. 4 O.s.p. (€.l. 59
spisu), opatrovnikovi zalovanej dorucil dfia 29.07.2014 navrh s prilohami (¢.I. 49 spisu), vyzvu, aby sa
k nim v lehote 10 dni v dvoch rovnopisoch pisomne vyjadril. Opatrovnik Zalovanej vyjadrenie nedorucil.
VedlajSiemu ucastnikovi na strane zalovanej sud dorugil dha 10.11.2014 poucenie podla § 120 ods. 4
O.s.p.

O termine verejného vyhlasenia rozsudku bol pravny zastupca zalobcu upovedomeny dna 20.11.2014,
opatrovnik Zalovanej dfia 12.11.2014 a vedlajsi u¢astnik na strane Zalovanej dfia 24.11.2014. U&astnici
konania sa verejného vyhlasenia rozsudku nezucastnili.

Sud verejne vyhlasil rozsudok vo veci samej dria 21.11.2014 o0 09,45 hod.

Sud vykonal dokazovanie precitanim Zmluvy o pézicke evid. €. 18685620 uzatvorenej medzi Consumer
Finance Holding, a.s. a zalovanou dna 08.09.2009, VOP, predzalobnej upomienky, Zmluvy o postupeni
pohladavky zo dria 07.03.2013, Odovzdavacieho a preberacieho protokolu - priloha €. 1 zo 07.03.2013
a Prilohy k zmluve o postupeni pohfadavok Consumer Finance Holding, a.s. typ QU a po vyhodnoteni
vSetkych dékazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej suvislosti, pritom starostlivo prihliadol na vSetko, ¢o
vyslo za konania najavo, v€itane toho, €o uviedli u€astnici tak, ako to predpoklada zakonné ustanovenie
§ 132 O.s.p. mal sud preukazané:

Drfa 08.09.2009 Zalovana s pravnym predchodcom Zalobcu spolo€nostou - postupcom uzatvorila
Zmluvu o pbézicke - internetovu €. 1868562 (093245827), predmetom ktorej bolo poskytnutie p6zicky vo
vy8ke 1452,97 Eur na zakupenie spotrebného tovaru - ndbytku. Akontacia bola zaplatena v sume 145,57
Eur, mesacna splatka pbzicky 21,79 Eur, RPMN 37,44 %, ro€na Urokova sadzba 37,44 %, priemerna
hodnota RMPN 37,93 %, kone¢na splatnost 60 mesiacov.

Dna 07.03.2013 bola uzatvorena Zmluva o postupeni pohl’gdévok medzi postupcom Consumer Finance
Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 a postupnikom Zalobcom.

Z Prilohy €islo 1 k Zmluve o postupeni pohladavok zo dria 07.03.2013 vyplyva, ze zostatok pohladavky
Zalovanej ku driu postupenia bol na istine 776,5 Eur, na urokoch celkom 101,56 Eur a datum poslednej
Uhrady bol 22.03.2010.



Podla § 497 Obchodného zakonnika (dalej ,ObZ*), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla § 2 pism. a) zakona €. 258/2001 o spotrebitelskych tveroch v zneni t€¢innom ku diu 08.09.2009 na
ucCely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitel'skym Uverom doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov

na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozenej platby, pdzi¢ky, Uveru alebo v inej pravne;j
forme.

Podla § 4 ods. 1, 2, 3, 4, 5, citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu
formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom tvere.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej Urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnt ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemerni hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky Gver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a sposob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,



0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podla § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podrla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo
b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az ), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Od spotrebitefa nemdze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Veritel mdze postupit pohladavku, len ak to pripusta osobitny predpis. 7) Ak déjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu. 7)

Podla § 369 ods. 1 ObZ v zneni u€innom ku driu 08.09.2009, ak je diZznik v omeSkani so splnenim
pefazného zavéazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z ome$kania
dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit Uroky z omeskania
podla predpisov obc&ianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZznikom je
spotrebitel, mozno dohodnut droky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podfa predpisov
obd&ianskeho prava.

Podla § 517 ods. 2 OZ po 15.01.2009 ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania. VySka urokov z omeskania ur¢ena Nariadenim
vlady €. 87/1995 Z.z. s u€innostou od 15.01.2009 je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
Zalobca uplatnil trok z omeskania vo vyske 9 % roéne od 16.05.2010 do zaplatenia.

Z vykonaného dokazovania v stlade s § 132 O.s.p. mal sud preukazané, ze Zaloba Zalobcu je dévodna.

Aktivna legitimacia Zalobcu vyplyva zo Zmluvy o postupeni pohfadavok ugavretej medzi postupcom
Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, KeZmarok, ICO: 35923 130 a Zalobcom
dna 07.03.2013.

Sud posudil Zmluvu uzatvorent medzi u€astnikmi konania ako spotrebitelskd zmluvu uzatvorenu v
zmysle zak. ¢. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, pricom zistil, Ze zmluva neobsahovala
koneénu splatnost spotrebitelského Uveru podla § 4 ods. 2 pism. g) citovaného zakona a preto sa taky
Uver povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Sud zdbérazriuje, Ze o splneni nalezitosti podla § 4 ods. 2 pism. g) zakona o spotrebitelskych Uveroch
nemozno hovorit’ ani v pripade, ak zmluva o spotrebitel'skom Uvere obsahuje udaje, z ktorych je mozné
koneénu splatnost’ spotrebitelského Uveru vypoditat’ tak, ako v konani tvrdil Zalobca - zaplatenim 60
mesacnych splatok po 21,79 Eur. Vyznamom ustanovenia pism. g) ods. 2 § 4 zakona o spotrebitelskych
uveroch (aj podla dévodovej spravy k Zak. €. 268/2007 Z.z., ktorym bolo toto ustanovenie do Zakona
o spotrebitel'skych Uveroch vilozené) totiz je, aby spotrebitel bol uz pri podpise zmluvy informovany,



v akych terminoch, resp. kedy, v akej vySke a ako dlho je povinny plnit si povinnosti (splacat
istinu, uroky a iné poplatky) vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. VyZaduje sa teda
Casova (datumova) Specifikacia konecnej splatnosti Uveru, ktora je dodavatelom uréena na zaklade
vstupnych udajov (tymito su: datum poskytnutia Uveru spotrebitelovi, splatnost’ prvej splatky, frekvencia,
vySka a pocet splatok). Je potom ulohou dodavatela, aby uvedené vstupné Udaje matematicko-
logickymi operaciami premietol do konkrétneho (jedného) Easového udaja, ktory bude koneénu splatnost
spotrebitelského Uveru predstavovat. Pokial teda samotna Zmluva a ani VOP udaj o konec€nej splatnosti
spotrebitelského uveru neobsahuju nemozno mat za to, Ze tento nedostatok mozno nahradit apelovanim
na potencionalnu aktivitu spotrebitefa veducu k ur€eniu koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru
matematickymi operaciami z inych, v spotrebitelskej zmluve dostupnych udajov. Naopak, je potrebné
trvat na tom, Ze kone€néa splatnost spotrebitelského uUveru musi byt uréena konkrétnym &asovym
okamihom zretelne tak, aby spotrebitel mohol pred vstupom do Gverového vztahu zohladnit aj dizku
jeho riadneho trvania, a tym uskuto€nit’ najvhodnejsiu volbu medzi viacerymi uverovymi produktmi resp.
dodavatelmi.

Zo sudom vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze na zalobcu bol postupeny dlh v sume
874,72 Eur z ktorého zalovana nezaplatila ziadnu sumu, preto zalobca podal zalobu dévodne.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla zasady Uspechu uvedenej v § 142 ods. 1 O.s.p. podla
ktorého, ucastnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud priznd nahradu trov potrebnych na ucelné
uplatfiovanie alebo branenie prava proti ugastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Zalobca mal vo veci
plny Uspech, v spojeni s konanim mu vznikli trovy a to zaplatenim sudneho poplatku z navrhu na
zacatie konania vo vyske 52 Eur. Tiez mu vznikli trovy pravneho zastupenia vo vySke 213,33 Eur (ktoré
predstavuju Ukony pravnej sluzby: podanie zaloby - Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o. 61,74 Eur +
rezijny pausal 9,37 Eur, prevzatie a priprava spisu - TOMAS KUSNIR s.r.0. 61,74 Eur, ndvrh na zmenu
UCastnika konania 61,74 Eur + 2 x rezijny pausal a 9,37 Eur) s odkazom na ustanovenie § 10 ods.
1, § 13a ods. 1 pism. a), ¢), § 16 ods. 3, § 18 ods. 3 Vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich pravnych predpisov. Sud
ulozil Zalovanej povinnost nahradit' Zalobcovi trovy konania pravnemu zastupcovi zalobcu podfla §
149 ods. 1 O.s.p., pricom tieto trovy povazoval za potrebné na uc¢elné uplathovanie prava.

NeuUspesnej zalovanej a vedlajSiemu ucastnikovi na strane Zzalovanej trovy konania nevznikli.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit dihSiu lehotu. V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim
sud urcil zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi dizni sumu, prisluSenstvo a nahradu trov konania v
lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Platobny rozkaz vydany Okresnym sidom Lucenec dnha 17.03.2014 v konani €.k. 7R0/11/2013-38 sa
nepodarilo dorucit Zalovanej do vlastnych ruk a preto ho sud podla § 173 ods. 2 veta prva a tretia O.s.p.
zru§il. Z tohto zakonného ustanovenia vyplyva, Ze ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ ¢o i len jednému
z odporcov, sud ho uznesenim zrudi v plnom rozsahu; sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s
dal8im ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kondi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo
dna jeho  doru€enia cestou Okresného sudu Lu€enec, Ul. Dr.Herza
14, 984 37 LuCenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici ato pisomne

v troch rovnopisoch.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada , v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym , Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v
§ 221 ods. 1, b) konanie ma ina vadu , ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a), f) rozhodnutie sudu prvého
stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného

poriadku; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti , navrh na sudny

vykon rozhodnutia.



