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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci navrhovatela P. S. A. B. P. P. Q., T. X, L.: XXXXXXXX,
pravne zastupeného Doc. JUDr. Lubomirom FogaSom, CSc., advokatom so sidlom v Bratislave,
Ky&erského 5 proti odporcovi WA. P. M. P, G. S. P. P. R. W. P. A., Q., I.: XXXXXXXX, o navrhu na
zruSenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sud zrusSuje predbezné opatrenie nariadené uznesenim tunajsieho sudu ¢.k. 4C/12/2013-53 zo
dra 18.1.2013.

odovodnenie:

Navrhovatel sa ndvrhom podanym na tunajSom sude dfa 10.10.2014 domahal zruSenia predbezného
opatrenia nariadeného tunajSim sudom ¢.k. 4C/12/2013-53 zo dna 18.1.2013. V odbvodneni navrhu
navrhovatel uviedol, Ze tunajsi sud uznesenim zo diha 18.1.2013 nariadil predbezné opatrenie, ktorym
zakazal odporcovi uzatvorit kipnu zmluvu, darovaciu zmluvu, zamennud zmluvu, zaloznu zmluvu,
najomnu zmluvu, zriadit vecné bremeno alebo vloZit ako nepefazny vklad do obchodnej spolo€nosti
nehnutelnosti zapisané na LV & XXXX k.u. PE. A. J.: parcela B.-K. C.. XXX/X-zastavana plocha a
nadvorie o vymere XXX m2, parcela B.-K. XXX/X-zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2,
parcela B.-K. C.. XXX/X-zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parcela B.-K. C.. XXX/X-
zastavana plocha a nadvorie o vymere XX m2, parcela B.-K. C.. XXX/X-zastavana plocha a nadvorie o
vymere XX m2, parcela B.-K. C.. XXX-ostatna plocha o vymere XXX m2, stavba - chata sup.&. XXXX
postavena na parcele B.-K. C.. XXX/X o vymere XXX L.2, stavba - garaz sup.¢. XXXX postavena na
parcele B.-K. C.. XXX/X o vymere XX m2, stavba - dielfia stp.&. XXXX postavena na parcele B.-K. C..
XXX/X o vymere XX m2. Sud zaroven zaviazal navrhovatela, aby v lehote 30 dni podal navrh na urcenie
absolutnej neplatnosti dohody o zruSeni vecného bremena zo dna 12.10.2009.

Navrhovatel nasledne podal dia 20.2.2013 Zalobu, ktorou sa domahal uréenia neplatnosti dohody o
zruSeni vecného bremena v Casti, tykajucej sa nehnutelnosti vedenych na LV & XXXX, k.u. P. A..
Konanie je vedené Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod ¢.k. 8C/46/2013. Konanie bolo preruSené
do pravoplatného skoncenia veci vedenej na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod &.k. 8C/31/2011.
Na zaklade uzatvorenia Dohody o mimosudnom urovnani sudnych sporov zo dia 21.7.2014navrhovatefl
pristupil k spatvzatiu zaloby o ur€enie neplatnosti dohody a v sulade s ust. § 96 ods. 1 Os.p. navrhol
konanie zastavit'.

Navrhovatel navrhol nariadené predbezné opatrenie v konani, ktoré predchadzalo samotnému konaniu
o Zalobe zruSit a umoznit tak odporcovi volne nakladat’ s jeho nehnutelnym majetkom v zmysle Dohody
o0 mimosudnom urovnani sudneho sporu zo dna 21.7.2014. Navrhovatel v navrhu dalej uviedol, Ze
ucastnici konania sa zaroven dojednali, Ze si odporca ako povinny z nariadeného predbezného opatrenia
nebude podla ust. § 77 ods. 3 O.s.p. uplatfiovat’ voci navrhovatelovi Ziadnu ujmu, ktora mu v pri¢inne;j
suvislosti s nariadenim predbezného opatrenia vznikla.



Podla § 74 ods. 1 O.s.p. pred za¢atim konania méze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Zze predbezné opatrenie, ktoré sa nariadilo na navrh
niektorého z u€astnikov, zrusi sud, ktory ho nariadil predovSetkym na navrh tohto ucastnika konania.
Sud zo spisu tunajsieho sudu ¢€.k. 8C/46/2013 mal preukazané tvrdenie navrhovatela o spatvzati zaloby,
pricom zaroven zistil, Ze o zastaveni konania, v désledku spatvzatia zaloby, sud rozhodol uznesenim zo
dna 25.9.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 23.10.2014. Sud s prihliadnutim na vysSie uvedené,
nariadené predbezné opatrenie zrusil, vzhladom na to, ze medzi ucastnikmi doslo k zmene pomerov a
predbezné opatrenie uz nie je nutné ani ucelné.

O trovach konania navrhovatela sud nerozhodoval, pretoze ich nahradu si navrhovatel neuplatnil. (§151
ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Kosiciach do 15 dni od jeho doruc¢enia v 3
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav

veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade

vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho



posudenia veci.



