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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: Newfields, s.r.o., Trnavska cesta 26, 821 08
Bratislava, ICO: 36 837 954, pravne zastlpeny: advokatska kancelaria Marének & Partners s.r.o.,
Banciikovej 1/A, 821 03 Bratislava, ICO: 47 234 661, proti odporcovi: G. V., nar. XX.X.XXXX, bytom G.
X, XXX XX Bratislava, o zaplatenie 12.520 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje .
Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym sudu dria 5.9.2014 domahal od odporcu zaplatenia sumy 12.520
Eur s prislusenstvom a zaroven nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by sud zakazal odporcovi
nakladat s nehnutelnostou zapisanou Katastralnym odborom Okresného uradu Bratislava na LV &.
XXXX vedenou ako dom, supisné €. XXXX na parc. €. XXXX/X o vymere XXX m2, garaz, supisné C.
XXXX na parc. €. XXXX/X o vymere XX m2 a zahrady na parc. &. XXXX/X o vymere XXX m2.

Uznesenim zo dna 6.10.2014, ¢.k. 7C/98/2014-20, pravoplatnym dna 31.10.2014, sud navrh na
nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Podanim doru€enym sudu diia 30.10.2014 vzal navrhovatel navrh v Casti o zaplatenie 12.520 Eur s
prislusenstvom spat a ziadal konanie v tejto Casti zastavit. Nakolko o navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia bolo vy3Sie uvedenym procesnym rozhodnutim pravoplatne rozhodnuté a predmetom konania
ostal navrh navrhovatela na zaplatenie sumy 12.520 Eur s prisluSenstvom odporcom, sud podanie
navrhovatela zo dia 30.10.2014 posudil podla obsahu ako spatvzatie navrhu v celku.

Podla § 96 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej O. s. p.), navrhovatel méze vziat za konania
spat navrh na jeho zalatie a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



V tomto pripade nebol potrebny suhlas odporcu so spatvzatim navrhu, pretoZze k spatvzatiu doslo pred
otvorenim pojedndvania vo veci same;.

Z dbvodu spatvzatia navrhu navrhovatelom sud v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1 druha veta O. s.
p. konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

O trovach konania rozhodol sud podfa vysSie citovaného zakonného ustanovenia, podla ktorého, ak
niektory z u€astnikov zavinil, Zze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit' jeho trovy. Otazku, &i a
ktory uc€astnik konania zavinil jeho zastavenie, otazku dévodnosti podaného navrhu na zacatie konania
moze sud posudzovat Cisto z procesného hladiska a nie podla hmotného prava. S poukazom na obsah
spatvzatia navrhu zo drna 30.10.2014 (bez udania dévodu) ma sud za to, Ze zastavenie konania z
procesného hladiska zavinil navrhovatel a preto je povinny uhradit odporcovi trovy, ktoré mu vznikli.
Nakolko z obsahu sudneho spisu nevyplyva, Ze by odporcovi nejaké trovy v konani vznikli, rozhodol sud
tak, ako je uvedené v druhej €asti vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Okresnom sude Bratislava
| v Bratislave. Z odvolania ma byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
€o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Zaroveh v nom treba uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napéada,

v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.



