Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 8C/246/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5614208047

Déatum vydania rozhodnutia: 20.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Haluskovéa

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2014:5614208047.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci zalobcu CETELEM SLOVENSKO, a.s., so sidlom v
Bratislave, Panenska 7, ICO: 35 787 783, pravne zastipenéhoAdvokatska kancelaria JUDr. Marek
Czompoly, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Venturska 16, proti zalovanému M. Z., G.. XX. XX.XXXX, trvale
bytom L. M.A., A. XXX/X, v konani o zaplatenie 280,37 eur s prislusenstvom, samosudkyfiou JUDr.
Janou HaluSkovou takto

rozhodol:

Siud zalobu zamieta.
Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.

odovodnenie:

Predmetom konania je narok Zalobcu na zaplatenie 280,37 eur istiny, uroku 23,40% ro&ne zo 748,56
eur od 19.06.2012 do 02.10.2012, droku 23,40% ro&ne zo sumy 735,37 eur od 03.10.2012 do
23.10.2012, uroku 23,40% ro¢ne z Ciastky 685,37 eur od 24.10.2012 do 24.11.2012, uroku 23,40%
ro¢ne z Ciastky 635,37 eur od 25.11.2012 do 21.12.2012, aroku 23,40% ro&ne z &iastky 595,37 eur od
22.12.2012 do 29.01.2013, uroku 23,40% rocne z Ciastky 570,37 eur od 30.01.2013 do 27.02.2013,
uroku 23,40% ro€ne z 530,37 eur od 28.02.2013 do 22.03.2013 a z 500,37 eur od 23.03.2013
do 23.04.2013, 23,40% roc¢ne z 470,37 eur od 24.04.2013 do 08.06.2013, uroku 23,40% rocne zo
sumy 430,37 eur od 09.06.2013 do 15.07.2013, uroku 23,40% rocne z 380,37 eur od 16.07.2013
do 17.08.2013, uroku 23,40% ro&ne z 330,37 eur od 18.08.2013 do 15.11.2013, droku 23,40% ro¢ne
z 280,37 eur od 16.11.2013 do zaplatenia, uroku z omeSkania 8,75% ro¢ne z istiny 845,37 eur od
01.08.2012 do 04.08.2012, uroku z omeSkania 8,75% roc¢ne z 815,37 eur od 05.08.2012 do 25.08.2012,
uroku z omeskania 8,75% ro€ne z 785,37 eur od 26.08.2012 do 02.10.2012, uroku z omeskania 8,75%
ro¢ne zo 735,37 eur od 03.10.2012 do 23.10.2012 a 8,75% ro¢ne zo 685,37 eur od 24.10. 2012 do
24.11.2012, uroku z omeskania 8,75% ro€ne zo 635,37 eur od 25.11. 2012 do 21.12.2012, uroku z
omeskania 8,75% roCne z 595,37 eur od 22.12.2012 do 29.01.2013 a 8,75% ro&ne z 570,37 eur od
30.01.2013 do 27.02.2013, uroku z omeskania 8,75% ro¢ne z 530,37 eur od 28.02.2013 do 22.03.2013,
uroku z omeskania 8,75% ro¢ne z 500,37 eur od 23.03.2013 do 23.04.2013, uroku z omeskania 8,75%
rone zo 470,37 eur od 24.04.2013 do 08.06.2013, uroku z omeskania 8,75% ro¢ne z Ciastky 430,37
eur od 09.06.2013 do 15.07.2013, uroku z omeSkania 8,75% roCne z 380,37 eur od 16.07.2013 do
17.08.2013, uroku z omeskania 8,75% ro¢ne z 330,37 eur od 18.08.2013 do 15.11.2013 a uroku z
omeskania 8,75% ro¢ne z Ciastky 280,37 eur od 16.11.2013 do zaplatenia a na nahradu trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze diia 26.03.2002 ako veritel so Zalovanym ako dlznikom uzatvoril zmluvu o
poskytnuti revolvingového Gveru a vydani Uverovej karty s Uverovym ramcom 15.000,- Sk ( 497,91
eur); zalovany z Gveru vy&erpal 4.239,40 eur. Zalovany sa zaviazal Gver s dohodnutym urokom a
poplatkami vratit v mesacnych splatkach, kazda vo vyske minimalne 5 % z poskytnutého Gverového
ramca, platnych vzdy k 10. dfiu kalendarneho mesiaca. Zalovany doposial' z dlhu uhradil 5.073,79
eur. V désledku neplnenia dohodnutych splatok Zalobca 22.06.2012 od zmluvy odstupil podla bodu



l11.-5.-2. VSeobecnych uverovych podmienok pre poskytnutie revolvingového Uveru a vydanie Gverovej
karty (dalej iba VUP), &im sa stal splatny Zalovany dlh v celom rozsahu 31.07.2012. Suma 280,37 eur
predstavuje zvy3ok dlZnej Uverovej istiny vycislenej k 18.06.2012, kedy bol uverovy pripad odovzdany
na vymahanie. Zalovany ma nadalej povinnost' platit Gver, Grok z Gveru 23,40 % roéne a Uroky z
omeskania.

KedZe ide o drobny spor ( § 200 ea/ Obcianskeho sudneho poriadku, dalej iba Ob¢. sud. por.), sud
na prejednanie veci samej s poukazom na § 115 a/ ods. 2 Ob&. sud. por. nenariadil pojednavanie, ale
rozsudok vyhlasil verejne dia 25.06.2014, za splnenia podmienok § 156 ods. 3 Obg&. sud. por..

Z fotoképie ZIADOSTI/ZMLUVY o poskytnuti revolvingového Gveru a vydani uverovej karty Aura &.
260424754692685 je preukazané, Ze bola uzatvorena medzi zmluvnymi stranami, ktorymi su na strane
veritela Zalobca a na strane diZznika (nazvaného klient) Zalovany. Predmetom tejto zmluvy uzatvorenej
dna 26.03.2002 je podfa Casti B poskytnutie Uverovej karty s uverovym ramcom 15.000,- Sk (teraz
497,91 €). Vyska mesacnej urokovej sadzby bola dohodnuta na 2,39%, ¢o zodpoveda 28,68 % rocne.
VySka mesacnej splatky Uveru bola dohodnuta zmluvnymi stranami na 750,- Sk (24,89 €), splatnost
mesacnej splatky na 10. defi v mesiaci. Rubova strana zmluvy obsahuje VSeobecné Gverové podmienky
pre poskytnutie revolvingového Gveru a vydanie Uverovej karty Aura u¢inné diiom 17.09.2001. Podfa ich
Casti ., bodu I1.-1.-1. Zmluva vzniké prijatim navrhu klienta na jej uzatvorenie Zalobcom, a to pisomnym
oznamenim prijatia, alebo prevodom pefiaznych prostriedkov na ucet klienta. Povinnost splacat’ Gver
podla &l. 1ll.-3.-1. je klient povinny splacat’ uver v dohodnutych pravidelnych mesaénych splatkach
vo vySke 5 % z poskytnutého Uverového ramca. Prva splatka podla €l. 111.-3.-2. splatna v dohodnuty
den kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom klient ¢erpal periazné prostriedky
z Uverového ramca, ak nie je dohodnuté inak. Pocet splatok zavisi od rozhodnutia klienta. Uver je
poskytnuty na dobu neurgitu. Zalobca je opravneny, podra él. l1l.-5.-2. od zmluvy o revolvingovom uvere
odstupit’ v pripade omeskania klienta so splatenim viac ako dvoch po sebe nasledujucich splatok alebo
jednej splatky dlhSie ako 3 mesiace. Odstupenie nadobuda ucinnost ku koncu kalendarneho mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bolo doru¢ené druhej zmluvnej strane.

Z prehladu obratov na uverovom uc&te, vykonanych v ¢ase od 27.03.2002 do 26.01.2012 vyplyva, Ze
Zalovany v tomto obdobi uhradil 4.528,70 eur, v Ease od 04.08.2012 do 15.11.2013 Zalovany uhradil 565
eur. Celkovo do diia rozhodnutia spolu zaplatil 5.093,70 eur. V plusovych poloZkach vypisu su (okrem
vySSie uvedenej sumy uhrad) zahrnuté aj platby typu anulacia omeskania, ato 18.08.2011 v sume 111,82
eura29.01.2010 v Ciastke 82,48 eur, alebo anulacia neopravnene nauc¢tovanych poplatkov z 05.01.2009
vo vySke 66,71 eur. PoloZka oznalena ako pred€asna splatnost istiny sa v tomto vypise opakuje tiez
viackrat. Konkrétne prvykrat 30.09.2003 v sume 362,87 eur, nasledne 31.12.2003 v Ciastke 20,30 eur,
31.07.2006 0,03 eur, 21.08.2006 sumou 308,51 eur a 31.07.2007 v Ciastke 6,83 eur, 31.10.2007 sumou
16,60 eur, 30.05.2008 v Ciastke 423,22 eur a naposledy 29.05.2009 sumou 605,12 eur. V obdobi od
27.03.2002 do 26.01.2012 vybermi z automatu a platbami kartou Zalovany z uveru vyCerpal 3.869,60
eur.

Fotoképiou odstupenia od Uverovej zmluvy €. 42605959649100 z 22.06.2012 je preukazané, Ze Zalobca
pre poruSenie zavazku Zalovaného riadne a v&as splacat poskytnuty uver vyhlasil k 31.07.2012 jeho
mimoriadnu splatnost’ a Zalovaného vyzval na zaplatenie diZznej sumy 845,37 €, zloZenej z Uverove;j
istiny 748,56 € a dlznych urokov, poplatkov a poistného 96,81 €, a to na oznageny ucet v lehote do
14 dni. Zasielka bola otcovi Zalovaného doru¢ena 27.06.2012, €o je preukazané fotokdpiou oznamenia
Slovenskej posty, a. s. zo dfia 16.08.2012 o vysledku reklamac&ného konania.

Podla ¢l. 5 Smernice 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach v pripade zmluav,
v ktorych su vSetky alebo niektoré podmienky ponukané spotrebitefovi v pisomnej forme, musia byt vzdy
tieto podmienky vypracované zrozumitefne. Ked existuje pochybnost o0 zmysle podmienky, prednost ma
vyklad priaznivejSi pre spotrebitela. Toto pravidlo vykladu neplati v suvislosti s postupmi stanovenymi
v ¢lanku 7 ods. 2

Podfla bodu 31 Smernice 2008/48/EHS o zmluvach o spotrebitel[skom uUvere zmluva o Uvere by mala
zrozumitelnym a struénym spésobom poskytovat vSetky potrebné informacie, aby sa mohol spotrebitel
oboznamit’ so svojimi pravami a povinnostami, ktoré mu z nej vyplyvaju.

Podla § 2 pism. a/, b/ zdkona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch G&inného 26.03.2002 na
ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefskym Gverom doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odloZenej platby, p&zicky alebo v inej pravne;j
forme, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi



spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 3 ods. 1, 2 zdkona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch ucinného 26.03.2002 veritelom
je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania;
v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského dveru méze byt veriteflom aj predavajuci.
Spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Gver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 3 ods. 6 zakona & 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch ug¢inného 26.03.2002 pri
spotrebitelskych uveroch formou preddavkov na bezny uéet s vynimkou kreditnej karty (§ 1 ods. 3) alebo
v pripadoch, ked nemozno urcit roénu percentualnu mieru nakladov, musi byt spotrebitel pred uzavretim
zmluvy informovany o Uverovom limite, o nakladoch spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tverom,
o spbsobe vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov, o podmienkach, za ktorych méze byt zmluva
zmenena, a o spdsobe a termine skonfenia zmluvného vztahu. Poas trvania zmluvy musi byt
spotrebitel bezodkladne informovany o zmene roénej percentualnej miery nakladov.

Podla § 4 ods. 1, 2 pism. a/, f/ - i/ zdkona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch ucinného
26.03.2002 zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna. Zmluva o
spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych néalezitosti obsahuje najma a) sumu, poc€et a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet tychto platieb s upozornenim na
moznost U&tovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto moznost vyuzit, f) meno a adresu
spotrebitela, g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, h) podmienky zavislé od objektivnych skuto&nosti, pri ktorych splneni
mdbze byt upravena rona percentualna miera nakladov, i) vypocCet nakladov uvedenych v § 2 pism.
c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu roénej percentualnej miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za
ktorych musi spotrebitel zaplatit’ zvySené naklady. Uvedie sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu
alebo €o najpresnejsi odhad.

Podla § 4 ods. 5 zdkona &€. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch ug¢inného 09.03.2013 od
spotrebitela nemdze veritel pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 499 Obch. zak. za dojednanie zavazku veritefa poskytnut na poZiadanie pefiazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502 ods. 1 Obch. zak. od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla dlznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vy$Sie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diZnik povinny platit Uroky v najvyssie pripustne;j
vyske.

Podla § 503 ods. 1, 2 Obch. zak. zavazok platit' aroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouzité
penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok,
su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
penaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa poskytnuté periazné prostriedky
maju vratit v splatkach, su v defi splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Ob¢. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od dlZnika popri plnenim
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 563 Ob¢&. zak. ak &as splnenia nie je dohodnuty, ustanovenym pravnym predpisom alebo uréeny
v rozhodnuti, je diZnik povinny splnit’ dlh prvého dfia potom, €o ho o plnenie veritel poziadal.

Zalobca preukazal a zalovany nespochybnil existenciu ich zmluvného vztahu zaloZzeného zmluvou
€. 260424754692685 o poskytnuti revolvingového Uveru a vydani uverovej karty Aura z 26.03.2002.
Pravny vztah u€astnikov je absolitnym obchodom aj spotrebitelskym Gverom; riadi sa nielen kogentnymi
ustanoveniami Obchodného zakonnika o Uverovej zmluve, ale aj zdkonom o spotrebitelskych
uveroch a v8eobecnymi ustanoveniami Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach, vietko
v zneni Uuc¢innom v ¢ase vzniku zmluvného vztahu 26.03.2002 vzhlfadom na prechodné ustanovenia
nasledujucich novelizacii tychto pravnych predpisov. Len pre Uplnost sud pripomina, vzhfadom na
&lenstvo Slovenskej republiky v Eurépskej unii, potrebu aplikacie komunitarneho prava. Uverovy ramec
bol dohodnuty sumou 497,91 eur, Zalovany za ¢as od 27.03.2002 do 26.01.2012 vybermi z automatu a
platbami kartou podla prehladu obratov na Gverovom uéte vy&erpal 3.869,60 eur. Zalobca svoje tvrdenie



o vy€erpani uveru sumou 4.239,40 eur nepreukazal. Ak je v tejto Ciastke zahrnuty, ¢o sud predpoklada,
aj urok, urok z omeSkania alebo poplatky, nejde o €erpanie dlihu, ale o jeho navySovanie v dosledku
dohody o spdsobe splacania tychto narokov pripisovanim k istine Uveru, ktoru v8ak Zalobca netvrdil.
V obdobi od 27.03.2002 do 26.01.2012 Zalovany uhradil 4.528,70 eur, od 04.08.2012 do 15.11.2013
565 eur, celkovo do dna rozhodnutia zaplatil 5.093,70 eur. Nakolko zmluva €. 260424754692685 z
26.03.2002 neobsahuje taku zakonnu nalezitost, akou je Udaj o ro€nej percentualnej miere nakladov (§ 4
ods. 2 pism. g/ zadkona €. 258/2001 Z. z., spotrebitelsky Uver je bezuroény a bez poplatkov. Vzhladom na
argumentaciu veritelov v obdobnych pravnych veciach o tom, Ze pri revolvingovom lvere nie je mozné
urit RPMN sud poznamenava, Ze pri jej uréeni je potrebné vychadzat z udajov zistitelnych v Ease vzniku
zmluvy, lebo ust. § 4 ods. 2 pism. h/ uvedeného zdkona dava moznost Upravy ro€nej percentualnej miery
nakladov, no zmluva musi obsahovat podmienky zavislé od objektivnych skuto€nosti, pri ktorych spineni
moze byt takato Uprava vykonana (ani tuto naleZitost zmluva neobsahuje). Zalovany Zalobcovi vrétil
nielen vyCerpanu istinu Gveru, ale na Uver zaplatil 0 1.224,10 eur viac (5.093,70 - 3.869,60), preto sud
Zalobu v €asti istiny 280,37 eur aj v €asti zmluvného uroku 23,40% ro€ne zo 748,56 eur od 19.06.2012
do 02.10.2012, uroku 23,40% ro¢ne zo sumy 735,37 eur od 03.10.2012 do 23.10.2012, uroku 23,40%
roCne z Ciastky 685,37 eur od 24.10.2012 do 24.11.2012, uroku 23,40% ro¢ne z &iastky 635,37 eur od
25.11.2012 do 21.12.2012, uroku 23,40% rocne z Ciastky 595,37 eur od 22.12.2012 do 29.01.2013,
uroku 23,40% rocne z Ciastky 570,37 eur od 30.01.2013 do 27.02.2013, uroku 23,40% ro¢ne z 530,37
eur od 28.02.2013 do 22.03.2013 a z 500,37 eur od 23.03.2013 do 23.04.2013, 23,40% rocne z
470,37 eur od 24.04.2013 do 08.06.2013, uroku 23,40% rocne zo sumy 430,37 eur od 09.06.2013 do
15.07.2013, uroku 23,40% rocne z 380,37 eur od 16.07.2013 do 17.08.2013, uroku 23,40% roéne z
330,37 eur 0d 18.08.2013 do 15.11.2013, uroku 23,40% ro€ne z 280,37 eur od 16.11.2013 do zaplatenia
zamietol. Zalobca v Zalobe tvrdi, Ze splatnost Uveru nastala 31.07.2012, Somu méa nasvedcovat aj
odstupenie od uverovej zmluvy €. 42605959649100 z 22.06.2012. Z prehfadu obratov na Uverovom
ucte v8ak vyplyva, Zze k pred€asnej splatnosti uveru doslo uz skér, prvykrat 30.09.2003, kedy je v
tejto rubrike uvedena suma 362,87 eur, nasledne 31.12.2003 (20,30 eur), 31.07.2006 (0,03 eur),
21.08.2006 (308,51 eur) a 31.07.2007 (6,83 eur), 31.10.2007 (16,60 eur), 30.05.2008 (423,22 eur) a
naposledy 29.05.2009 (605,12 eur). Vzhladom na rozpor tychto listinnych ddkazov, ktory sa sudu
nepodarilo odstranit, nemohol byt ustaleny datum skuto¢nej splatnosti uveru, ani vyska dlhu k tomuto
dfiu. Nemoznost uréenia splatnosti dlhu znamena nemoznost uréenia podiatku omeskania a vySky uroku
z omeSkania, preto Zaloba bola zamietnuta aj v tejto Casti.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 a § 151 ods. | Ob¢. sud. por.. Zalovany je
v konani uspesny v celom rozsahu, prisudenie nahrady trov konania nenavrhol a podfa obsahu spisu
tunajSieho sudu sp. zn. 8C/246/2014 mu v tomto konani trovy ani nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§42 ods. 3 Ob¢. sud. por. - kto ho robi,
ktorému sudu je ur€ené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob¢.sud.por).

Odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit len tym, ze ( § 205 ods. 2 Ob¢. sud. por.): a) v konani
doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat' za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci; c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti; d) sud prvého stupna dospel na
zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a); f)
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



