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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach vo veci zalobcu F.. V. E., N. J. |., K. XXXX/X, proti zalovanej Slovenska republika,
za ktor( kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Bratislava, Zupné nam. 13, ICO: XX XXX
XXX o zaplatenie 9 378,11 € s prisl., o odvolani zalobcu proti uzneseniu 6C/23/2013-185 z 3.3.2014
Okresného sudu SpiSska Nova Ves

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia (dalej len sid) uznesenim priznal Zalobcovi Ciastoéné oslobodenie od sudnych
poplatkov v jednej polovici.

V odbévodneni uznesenia uviedol, Ze v predmetnej veci rozsudkom 6C 23/2013-154 zo 14.11.2013 urcil
Zalovanej povinnost’ zaplatit' zalobcovi 3 985,29 € s 9,5 % urokom z omeSkania ro¢ne od 6.8.2011
az do zaplatenia a v prevySujucej Casti zalobu zamietol, Ze o trovach konania rozhodol podla § 142
ods.2 O. s. p., teda vyriekol, Ze Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania (zalobca
mal vo veci Uspech len Ciasto¢ny), Ze proti tomuto rozsudku sa v zakonnej lehote zalobca odvolal,
Ze nasledne - eSte pred predloZzenim odvolania odvolaciemu sudu v KoSiciach - ho vyzval vz.4 na
zaplatenie sudneho poplatku 216 € zo Zaloby (podla polozky 7b pism. b/ prilohy sadzobnika sudnych
poplatkov), ako aj na zaplatenie sidneho poplatku v tej istej vySke za podanie odvolania, ze zalobca
reagujuc na tuto vyzvu poZziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov s odévodnenim, Ze je starobny
dochodca, je po mozgovej prihode, méa problémy s re€ou a hybnost'ou a v suvislosti s tym sa podrobuje
pravidelnym lie€ebnym pobytom, s &im su spojené znaéné naklady, Ze k predmetnej Ziadosti predloZil
tlagivo pre dokladovanie pomerov u€astnika konania a navrhol, aby mu bolo priznané oslobodenie od
sudnych poplatkov. Vychadzajuc z § 138 ods.1 O. s. p. a § 4 ods.1 pism. i) zak.€.327/05 Z. z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materidlnej nidzi a o zmene a doplneni zakona ¢€.586/2003 Z.
z. 0 advokacii a o zmene a doplneni zakona ¢€.455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivhostensky
zakon) v zneni neskorsich predpisov v zneni zakona ¢€.8/2005 Z. z. (ich znenie citoval) konstatoval, ze
predpokladmi priznania oslobodenia od platenia sudnych poplatkov podfa cit. ust. si pomery ucastnika
konania a skuto¢nost, Ze nejde o svojvolné alebo zrejmé bezuspedné uplatiovanie, alebo branenie
prava. Dalej, vychadzajuc z tlagiva pre dokladovanie pomerov G&astnika konania, ktory navrhuje, aby
mu bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov vyplnené Zalobcom, zistil, Ze su unho dané
len Ciasto¢né dévody na kladné rozhodnutie o predmetnom priznani. Vzal za preukdzané, Ze pobera
od Ustredia Socialnej poistovne starobny déchodok od 1.1.2013 vo vyske 672,80 € mesacne, Zije v
spolo¢nej domacnosti s manzelkou H. E., ktora pobera starobny déchodok vo vyske 371 €, je konatefom
SAE, s. r. 0., vlastnikom lesnych pozemkov v k. 4. N. Y., podla svojho prehlasenia byva v rodinnom
dome (vlastniCkou je dcéra, vypis z LV mu nepredlozil), od r.2008 plati stavebné sporenie s cielovou
sumou 9 959 € a, Ze uviedol, Ze ma mesacné vydaje 63 € za vodu, 86 € za plyn a 78 € za elektriku,
pricom vSak uz dalej neSpecifikuje, Ci su to inkasné platby, ktoré pripadaju len na jeho osobu alebo
inkaso, ktoré uhradza v rodinnom dome spolu s dcérou. Takto vzal za preukazané, Ze Zalobca v ziadnom
pripade nie je osobou v hmotnej nudzi, ze spolu s manzelkou ma k dispozicii mesacne 1 012 € a preto



nemohol v celosti vyhoviet jeho Ziadosti na oslobodenie od sudnych poplatkov v tomto konani a, Ze,
0. i., uvadza, Ze je po mozgovej prihode, s &im su spojené vydaje za lie€bu, na druhej strane je v8ak
drzitelom ZTP. Mal teda zato, Ze je mu poskytovana finanéna zlava pri vyberani liekov a inej $tatom
poskytovanej lie€be, navySe je v konani zastupeny zastupcom, ktorého plati sdm ako fyzicka osoba
a pred splnomocnenim nepoziadal Centrum pravnej pomoci, aby mu bola priznana bezplatna pravna
pomoc, ¢o svedCi o jeho solventnosti. Na zdklade takto zisteného skutkového stavu vo veci vyhovel
navrhu Zalobcu na oslobodenie od sudneho poplatku len €iasto¢ne, teda v jednej polovici, prihliadajuc
na to, Ze zaplatenie sudnych poplatkov spolu 216 € nebude prefiho likvidacné.

Proti uzneseniu podal zalobca v€as odvolanie a uviedol, ze odvolaci dévod vidi v § 205 ods.2 pism. d) O.
S. p. ,Sud dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam.“ a, Ze ma za to, Ze
sud ho mal oslobodit’ od platenia sudnych poplatkov v celom rozsahu. Reprodukujuc €ast odévodnenia
(5. odsek na str.2) napadnutého uznesenia uviedol dalej, ze pravna pomoc je mu poskytovana na
z4klade uspesdnosti, Ze do dneSného diia neposkytol svojmu zastupcovi zalohu na zastupovanie, Ze sa
podrobuje opakovanej lie€be mimo bydliska, s €im su spojené zvySené naklady, ktoré nie su preplacané
poistoviiou, Zze sa domaha prav na nahradu Skody, ktord mu bola spésobena Statom, a preto uz z
moralneho hladiska je v jeho pripade potrebné postupovat obzvlast citlivo, o v danom pripade sud
nespravil, ked ten 5tét, ktory spésobil 8kodu prostrednictvom iného organu sa domaha platenia sudnych
poplatkov za konanie, ktorého predmetom je uplatneny narok na nahradu Skody spbsobeny tymto
Statom, ktory poZaduje platbu sudneho poplatku prave z dévodu domahania sa prav proti tomuto Statu.
Napokon, citujuc znenie § 138 ods.1 prva veta O. s. p., uviedol, Ze rozhodnutie o navrhu na oslobodenie
od sudnych poplatkov musi zodpovedat tomu, aby u€astnikovi nebolo len pre jeho majetkové a sociélne
pomery znemoznené uplatiovat’ alebo branit' svoje pravo, Ze pomermi u€astnika su najma pomery
majetkové (ak je ziadatelom fyzicka osoba, tak aj rodinné, socialne a zdravotné), ktoré nie su len
docasnej alebo prechodnej povahy, a odévodnuju zaver, ze poplatnik neméze (celkom alebo s€asti)
splnit' poplatkovu povinnost alebo, Ze jej splnenie sud neméze od neho spravodlivo Ziadat, Ze pre
posudenie dovodnosti, Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov je su€asne rozhodujuce, &i u€astnik
svojvolne alebo zrejme bezuspesne uplatiuje alebo brani svoje prava a, Ze sa nejedna a bezdévodné
uplatnenie prava svedc¢i aj prvostupriové rozhodnutie. Navrhol preto uznesenie zmenit' a priznat mu
oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.2 O. s. p. - v ostatnych pripadoch, t. j.
neuvedenych v § 214 ods.1, mozno o odvolani rozhodnut aj bez nariadenia pojednavania) prejednal
odvolanie v rozsahu vyplyvajucom z § 212 ods.1,3 O. s. p. a uznesenie potvrdil podla § 219 ods.1,2 O.
s. p., lebo je vecne spravne, sud Uplne zistil skutkovy stav veci, spravne ju pravne posudil, odévodnenie
uznesenia ma podklad v zisteni skutkového stavu, odvolaci sud sa v celom rozsahu stotozfiuje s jeho
oddvodnenim, pretoze jeho dévody su spravne, na ¢om ni¢ nemenia ani skuto€nosti uvedené v odvolani.

Sud postupoval v Uplnom sulade so zadsadami sudnej praxe, ked urobil zaver, Ze pomery Zalobcu
odbvodriuju priznanie mu oslobodenia od sudnych poplatkov iba v rozsahu jednej polovice a na
zdéraznenie spravnosti napadnutého uznesenia mozno doplnit, Ze priznanim oslobodenia od sudnych
poplatkov v uvedenom rozsahu mu nebude znemoznené uplathovat’ svoje pravo, lebo konanie vo veci
samej je uz skon¢ené.

Vysledok hlasovania - pomer hlasov: 3 hlasy za (§ 3 ods.9 tretia veta zak.€.757/04 Z. z. o sudoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



