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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti Z.: S., nar. XX. XX. XXXX, N.,
nar. XX. XX. XXXX, maloleté deti zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny, Liptovsky Mikulas, deti rodicov M.. L. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom Q. U. XXX/X, H. X.- H. J.,
tatny ob&an SR, zastupena JUDr. Janou Conéolovou, advokatkou advokatskej kancelarie so sidlom
Starova 17, Liptovsky Mikula$ a R. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. V. XX, §tatny ob&an SR, o navrhu
na nariadenie predbezného opatrenia,takto

rozhodol:

Maloleté deti Z.: S., nar. XX. XX. XXXX a N., nar. XX. XX. XXXXsa odovzdavaju do starostlivosti
matky.

Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletych deti na kazdé dieta sumou minimalneho vyzivného
t.j. sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, uréeného podla
§ 62 ods. 3 Zak. ¢. 36/2005 Z. z. v spojeni s ust. § 2 pis. ¢) Zak. €. 601/2003 Z. z., vzdy do kazdého
15. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletych deti od doru€enia tohto uznesenia az
do vykonatelnosti rozhodnutia 0 zmenu osobnej starostlivosti k mal. detom vedenom na tunajSom sude
pod sp. zn. 4P/87/2014.

Predbezné opatrenie trva do vykonatelnosti rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 4P/87/2014 o zmenu
osobne;j starostlivosti k maloletym detom Z. : S., nar. XX. XX. XXXX L. N., nar. XX. XX. XXXX.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dfia 20. 11. 2014 sa matka prostrednictvom svojej pravne;j
zastupkyne domahala, aby sud maloleté deti Z.: S., nar. XX. XX. XXXX, N., nar. XX. XX. XXXX zveril
do osobnej starostlivosti matky, otca zaviazal prispievat na ich vyzivu spolu sumou 450 eur mesacne.
Zaroven sa domahala nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by sud ulozil otcovi povinnost’ maloleté
deti odovzdat do starostlivosti matky a prispievat na kazdé dieta sumou po 50 eur mesaéne. Dalej sa
domahala, aby sudu uloZil otcovi nevstupovat do doby pravoplatného rozhodnutia vo podozrenia zo
spachania trestného €inu sexudlneho zneuZivania maloletych deti otcom maloletych deti do bydliska
matky, v ktorej Casti sud konanie uznesenim &.k. 4P/87/2014-10 zo dna 21. 11. 2014 vylucil na
samostatné konanie. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia odévodnila tym, Ze nie je v zaujme
zdravého psychického vyvinu oboch deti, aby obe deti po tak zavaznom podozreni vodi ich otcovi boli aj
nadalej v striedavej starostlivosti oboch rodic¢ov, nakolfko matka dria 18. 11. 2014 podala na otca trestné
oznamenie pre podozrenie, Ze bol spachany trestny €in zneuzivania maloletych deti. Otec maloletych
deti sa eSte polas trvania manZzelstva spraval neprimeranym spésobom, ked mu malé Ustocka dcéry
N. evokovali sexualne podnety. Spravanie oboch maloletych deti v dobe najmenej ostatnych Sest
tyZzdiov nasved€uje podozreniu, Zze otcom mohlo ddjst vo vztahu k maloletym detom k niektorej z
foriem sexualneho zneuzitia. Zaroven k podanému navrhu na nariadenie predbezného opatrenia prilozila
z4pisnicu o trestnom ozndmeni zo diha 18. 11. 2014 Okresného riaditelstva policajného zboru Liptovsky
Mikulas, odbor kriminalnej policie Liptovsky Mikulas CVS:ORP-451/1-VYS-2014.



Z obsahu pripojeného spisu 8P/22/2014 bolo zistené, Ze Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom
C.k. 8P/22/2014-33 zo dha 24. 04. 2014 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k. 8P/22/2014-37 zo dna
21. 10. 2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 02. 06. 2014 manzelstvo rodiCov maloletych deti
rozviedol a zaroven schvalil medzi rodiémi uzavretu rodiCovsku dohodu, ktorou maloleté deti Z. na &as
po rozvode zveril do striedavej osobnej starostlivosti rodiCov, a to matke pocas prvych dvoch tyzdrov
kalendarneho mesiaca, ked si deti prevezme v nedelu bezprostredne predchadzajiucu zaliatku prvého
tyzdna kalendarneho mesiaca o 16.00 hod. v mieste bydliska otca, kde deti v nedefu druhého tyZdna
kalendarneho mesiaca o 16.00 hod. odovzda a otcovi po€as druhych dvoch tyzdriov kalendarneho
mesiaca, ked si deti prevezme od matky v nedelu bezprostredne predchadzajucu zaciatku tretieho
tyzdna kalendarneho mesiaca o 16.00 hod. v mieste svojho bydliska, kde deti v nedelu Stvrtého tyzdna
kalendarneho mesiaca o 16.00 hod. odovzda matke s tym, Ze vyZivné na maloleté deti sa neur€uje a
zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok su opravneni obaja rodicia.

Podla § 102 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak treba po zacati konania do¢asne upravit pomery
ucastnikov alebo zabezpe it dbkaz, pretozZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s
velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dékaz.

Podla § 102 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku v konani, ktoré moze sud zacat' aj bez navrhu, ukony
podfa odseku 1 vykona aj bez navrhu.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) Obcgianskeho sudneho poriadku predbeznym opatrenim méze sud nariadit
uCastnikovi najma, aby platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) Obgianskeho sudneho poriadku predbeznym opatrenim méze sud nariadit
ucastnikovi najma, aby odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiov alebo do starostlivosti toho,
koho oznadi sud.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla Zakona o
Zivotnom minime.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanovenia sud navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia
vyhovel, nakolko mal preukézanu jeho dévodnost. Ugelom predbezného opatrenia nie je s koneénou
platnostou rozhodnut vo veci, ale len do¢asne upravit pomery u€astnikov. Podmienkou pre jeho
vydanie osvedCenie, Ze bez okamzitej i ked len doCasnej Upravy pravnych pomerov by bolo pravo
uCastnikov ohrozené. Na nariadenie predbezného opatrenia je nevyhnutné, aby navrhovatel osvedgil
dovodnost’ naroku, ktorému ma byt poskytnuta ochrana predbeznym opatrenim, naliehavost ochrany
a nebezpectenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, primeranost a nevyhnutnost ochrany predbeznym
opatrenim. K podanému navrhu navrhovatelka pripojila trestné oznamenie, ktoré podala na otca
maloletych deti pre podozrenie zo spachania trestného €inu sexualneho zneuzivania, ktorého sa mal
dopustit voc€i maloletej N.. Nakofko sa sud stotoZnil so skutkovymi a pravnymi dévodmi uvedenymi v
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud dalSie dévody neuvadza. KedZe obsah predbezného
opatrenia by mal byt zdsadne odliSny od obsahu rozhodnutia vo veci samej, sud uloZil otcovi povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletych deti v nevyhnutnej miere, t.j. sumou minimélneho vyzivného, ktoré
zodpoveda nevyhnutnej miere prispievania vyZivného tak, ako to vyZzaduje vy3Sie citované ustanovenie
§ 76 ods. 1 pism. a) Obgianskeho sudneho poriadku. Jedna sa o nevyhnutné vyZivné, ktoré ma pokryt
z&kladné Zivotné potreby mal. deti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno pgdat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v 4 vyhotoveniach.



Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



