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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: SPP - distribucia, a.s., so sidlom Mlynské
nivy 44/b, 825 11 Bratislava, ICO: 35 910 739, v konani zast.: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o., so
sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava, ICO: 47 255 706, proti povinnému: 3. E.N., G.. XX XX.XXXX, K.
XXX XX K., o vymoZenie 278,69 Eur s prisludenstvom, o namietkach opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I.Sud vyhovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie, ktoré vydal
sudny exekutor JUDr. Jan Sokol, ako nastupca sudneho exekutora JUDr. Mgr. Vladimira Zachara, PhD.,
dna 22.08.2022, s uvedenim sp. zn. EX 1058/21 - Z.

II. Sud zrusSuje upovedomenie o zastaveni exekucie vydané sudnym exekutorom JUDr. Janom
Sokolom, ako nastupcom sudneho exekutora JUDr. Mgr. Vladimira Zachara, PhD., dha 22.08.2022, s
uvedenim sp. zn. EX 1058/21 - Z.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dha 09.12.2021 domahal
od povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 278,69 Eur s prisluSsenstvom, a to na podklade
exekuéného titulu - Platobného rozkazu Okresného sudu Banské Bystrica zo dfia 23.12.2020, sp. zn.
10Up/2134/2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 19.03.2021.

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 21.12.2021 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 75Ek/4094/2021 pre sudneho exekutora: JUDr. Mgr. Vladimir Zachar, PhD., so sidlom
exekutorského Uradu: Polna 31/23, 034 01 Ruzomberok, ICO: 36 136 255, ktory bol diia 31.01.2022
odvolany z funkcie sudneho exekutora, pricom jeho nastupcom sa stal sidny exekutor JUDr. Jan Sokol,
so sidlom exekutorského Uradu: Jantarova &. 30, 040 01 Kosice, ICO: 31 275 010.

3. Povereny sudny exekutor JUDr. Jan Sokol vydal diha 22.08.2022 Upovedomenie o zastaveni exekucie
v zmysle ustanovenia § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, a to z dévodu, Ze z osobitného
predpisu vyplyva, Ze je tu dovod na zastavenie exekucie.

4. Upovedomenie o zastaveni exekucie bolo opravnenému doru¢ené dna 02.09.2022. Proti
Upovedomeniu o zastaveni exekucie opravneny podal dha 08.09.2022 (t. j. v zakonom stanovenej
lehote) namietky. V podanych namietkach opravneny uviedol, Ze je prevadzkovatelom a vlastnikom
distribu¢nej siete vratane technologickych objektov - regulaénych stanic zemného plynu a teda
zabezpeluje distribuciu zemného plynu prostrednictvom svojej distribuCnej siete ku koncovym
odberatefom, zabezpecduje pripojenie k distribu€nej sieti a meranie spotreby zemného plynu. Predmetom
podnikania opravneného je okrem iného i distribucia plynu. Dalej poukézal na Rozsudok Krajského
sudu v Bratislave sp. zn. 5C0/169/2015, pricom zdéraznil, Ze ako prevadzkovatel distribuCnej siete
neuzatvara zmluvy o dodavke plynu (t. j. spotrebitel'ské zmluvy) s odberatelmi plynu, nakolko tieto



zmluvy uzatvara dodavatel plynu, a teda narok opravneného voci povinnému vyplyvajuci z exekuéného
titulu nie je narokom vyplyvajucim zo spotrebitelskej zmluvy. K ukonéeniu zmluvného vztahu (ku driu
03.05.2019) bol na meradle sluZziacom na meranie spotreby zemného plynu dodavaného do miesta
spotreby povinného evidovany stav 1661 m3, av3ak pri kontrole tohto odberného miesta diia 18.07.2019
bol na tom istom meradle zaznamenany stav spotreby 2691 m3. Porovnanim tychto udajov doslo
nasledne k potvrdeniu odberu zemného plynu na tomto odbernom mieste. Na odbernom mieste
povinného teda dochadzalo umyselnym konanim k odberu zemného plynu, po ukon&eni zmluvného
vztahu s dodavatefom zemného plynu, bez uzatvorenej zmluvy o dodavke plynu. V zmysle zakona o
energetike sa jedna o neopravneny odber. Tymto neopravnenym odberom vznikla opravnenému $koda,
za ktoru zodpoveda povinny. Podotkol, Ze v pripade, ak bolo lustraciou v sudnych registroch zistené,
Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz a povinny bol oddlzeny, je nevyhnutné pristapit k
posudzovaniu, ¢i predmetné vyhlasenie konkurzu na majetok povinného a jeho oddlZenie, ma alebo
nema vplyv na vedenie exekucného konania na vymoZenie pohladavky opravneného. KedZe Zalobcom
(v tomto konani opravnenym) uplatneny nérok vznikol titulom zodpovednosti za Skodu spdsobenu
umyselnym konanim Zalovaného, vzniknuté pohfadavka Zalobcu voci Zalovanému je s poukazom na
ustanovenie § 166¢ ods. 1 pism. d) zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov oddiZzenim nedotknuta, t. j. nedotknutelna pohladavka a Zalovany (v
tomto konani povinny) aj po vyhlaseni konkurzu na jeho majetok je povinny uplatneny narok Zalobcovi
uhradit. S poukazom na vy3Sie uvedené opravneny podal namietky proti upovedomeniu o zastaveni
exekucie a vyzve na zaplatenie nahrady vydavkov, sp. zn. EX 1058/21-Z zo dha 22.08.2022 a Ziadal, aby
sud podanym namietkam vyhovel, upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na zaplatenie nahrady
vydavkov zrusil a pokraoval v exekuénom konani.

5. Podfa § 61n ods. 1 zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak

a) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej
hodnoty,

b) zastavenie exekucie navrhol opravneny,

c) pri exekucii vedenej na majetok pravnickej osoby sa do 30 mesiacov od zalatia exekucie alebo od
posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté
exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov exekutora,

d) pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od za&atia exekucie alebo od
posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté
exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov exekutora,

e) opravneny nezloZil preddavok na nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania,

f) z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia zastavila,

g) z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie, alebo

h) pri exekucii na vymoZenie pohfadavky na vyzivhom, ktord bola odloZzend podfa § 61h ods. 1
pism. e), povinny prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyzivné pocas troch po sebe
nasledujucich mesiacov.

6. Podla § 61n ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

7. 61n ods. 4 Exeku¢ného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podfa odseku 1 pism. c) az
e) a g), mbéze ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.



8. Podla § 166 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®), kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zdkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

9. Podla § 166a ods. 1 ZKR, ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci den*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

10. Podla § 166¢c ods. 1 pism. d) ZKR, oddlzenim su nedotknuté tieto pohfadavky: pohladavka
zo zodpovednosti za Skodu spbésobenu na zdravi alebo spdsobenu Umyselnym konanim vratane
prisluSenstva takejto pohladavky.

11. Podla § 166e ods. 1 prva veta ZKR, o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu
alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Zze diZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom.

12. Podla § 166e ods. 2 ZKR, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mbzu byt uspokojené iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi
diZnikovi nevymahatefné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

13. Podlfa § 167a ods. 3 ZKR, vyhladsenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povaZuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

14. Podla § 167f ods. 1 ZKR, na majetok podliehajici konkurzu nemozno pocas konkurzu zac&at' ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

15. Podla § 167f ods. 2 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

16. Podla § 199 ods. 9 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak, za deri doru¢enia sudneho rozhodnutia
alebo inej pisomnosti sa povazuje nasledujuci defi po zverejneni sudneho rozhodnutia alebo inej
sudnej pisomnosti v Obchodnom vestniku. Rovnako pisomnosti, ktoré sa podla tohto zakona zverejfiuju
v Obchodnom vestniku, sa povazuju na ucely tohto zakona za zverejnené nasledujuci den po ich
zverejneni v Obchodnom vestniku.

17. Exekuény poriadok v ustanoveni § 61n upravuje zastavenie exekucie sudnym exekutorom, ktory
v pripade, Ze su naplnené dbvody na zastavenie exekucie vyda upovedomenie o zastaveni exekucie
a vyzvu na uhradu trov exekutora. Napriek tomu ma opravneny, v niektorych pripadoch, moznost
pouzit procesnu obranu proti takémuto rozhodnutiu sidneho exekutora v podobe podania namietok,
ktoré sudny exekutor predlozi na rozhodnutie sudu. Jednym z pripadov zastavenia exekucie sudnym
exekutorom je situacia, ked z osobitného predpisu vyplyva, Ze je tu dévod na zastavenie exekucie.

18. Sud po preskumani upovedomenia o zastaveni exekucie vydanym poverenym exekutorom dria
22.08.2022 a namietok opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu
trov exekutora zistil, Ze povereny exekutor zastavil exeklciu podla § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného
poriadku, pretoZze uznesenim Okresného sudu Zilina, sp. zn. 100dK/79/2022 zo dria 08.08.2022, ktoré
bolo uverejnené v Obchodnom vestniku €. 156/2022 dria 12.08.2022, bol na povinného vyhlaseny
konkurz, v ktorom sud povinného oddlzil, tzn. zbavil povinného v&etkych dlhov, ktoré mézu byt
uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze.



19. Sud poukazuje v prvom rade na skuto¢nost, Ze v pripade, ak bolo lustraciou v sudnych registroch
zistené, Ze na majetok diZnika bol vyhlaseny konkurz a povinny bol oddIZeny, je nevyhnutné pristupit
k posudzovaniu, €i predmetné vyhlasenie konkurzu na majetok povinného a jeho oddlZzenie, ma alebo
nema vplyv na vedenie exeku¢ného konania na vymoZenie pohladavky opravneného. Inymi slovami
povedané, v danom pripade je povinnostou sudu skumat, & vymahana pohfadavka je alebo nie
je oddlZzenim povinného nedotknutéd podfa ustanovenia § 166c ZKR. Na dany postup odkazuje aj
ustalena sudna prax, v zmysle ktorej: ,Pokial sa okresny sud uspokojil s oznamenim, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz a zastavil exekuciu bez toho, aby skimal ¢&i existuju dévody, ktoré by
tomu branili definujuc typ vymahanej pohfadavky, nevychadzal zo stavu, ktory mal objektivne zistit, a
svojim rozhodnutim tak odoprel staZovatelke moznost efektivne vykonat’ exekuénym titulom priznané
pravo.” (nalez Ustavného sudu SR z 30.06.2020, sp. zn. |. US 105/2020).

20. Na zaklade uvedeného mal sud za preukazané, Zze uCinky vyhlasenia konkurzu voci diZznikovi -
povinnému, zacali plynut dria 13.08.2022 (t. j. nasledujuci def po zverejneni uznesenia o vyhlaseni
konkurzu vodi dlznikovi v Obchodnom vestniku). Jednym z uc€inkov oddlZzenia fyzickych oséb je
nemoznost zaCatia exeku€ného konania, resp. zastavenie uz prebiehajuceho exeku¢ného konania
na majetok dlznika, za predpokladu, Ze vymahana pohladavka vznikla pred kalendarnym mesiacom,
v ktorom doSlo k vyhlaseniu konkurzu. Uvedené uCinky sa vSak nevztahuju absollutne na vSetky
pohladavky, ktoré spifaju uvedené podmienky. Existuje kategéria narokov, ktoré napriek oddlZzeniu
zostavaju veritefom diZnika zachované, pric¢om tieto naroky su vymedzené v ustanoveni § 166¢ ZKR,
a ktoré zakon definuje ako ,nedotknuté pohfadavky“. Spoloénym znakom takychto pohladavok je
skuto€nost, Ze veritel si ich méze ale aj nemusi uplatnit’ prihlaSkou do konkurzu a v pripade, Ze tak
neurobi pohfadavka sa nestdva nevymahatelnou, veritel tak svoj pravny narok nestraca a méze sa
domahat vymoZenia svojej pohladavky aj prostrednictvom exekucie. Z uvedeného vyplyva, Ze ak ide o
jednu z taxativne ur€enych pohladavok, nema pripadné vyhlasenie konkurzu a rozhodnutie o oddIZeni
vplyv na uz vedené exekucéné konanie.

21. Zo zalobného navrhu, na podklade ktorého vznikol exekuény titul, a na zaklade ktorého je vedena
exekucia, mal sud za jednoznaéne preukazané, Ze vymahana pohladavka vznikla titulom zodpovednosti
za Skodu spbésobenu umyselnym konanim. Exekuény sud z priloh zistil, Ze povinny odoberal zemny
plyn bez uzavretej zmluvy, v dbésledku €oho vznikla opravnenému Skoda vo vyske 178,69 Eur s
prisluSsenstvom, ktorej ndhrady sa domahal vydanim platobného rozkazu na Okresnom sude Banské&
Bystrica. Takuto pohladavku teda mozno subsumovat’ pod ustanovenie § 166¢ ods. 1 pism. d) ZKR
a charakterizovat' ju ako pohladavku oddlZenim nedotknutu a teda postihnutelnd ndtenym vykonom
rozhodnutia.

22. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud konstatuje, Ze povereny sudny exekutor nespravne
aplikoval znenie Exekuéného poriadku v spojeni so zakonom o konkurze a reStrukturalizacii, désledkom
¢oho dnia 22.08.2022 vydal Upovedomenie o zastaveni exekucie. Sud z tohto dévodu namietkam
opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni exekucie, ktoré vydal sudny exekutor JUDr. Jan Sokol
dna 22.08.2022, s uvedenim sp. zn. EX 1058/21 - Z vyhovel.

23. KedZe v zmysle ustanovenia § 166¢c ods. 1 pism. d) ZKR sa jedna o oddlZzenim nedotknutu
pohladavku, na ktoru nie je mozné aplikovat’ ustanovenie § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, a
to, Ze z osobitného predpisu vyplyva, Ze je tu dévod na zastavenie exekucie, sud v zmysle ustanovenia

§ 61n ods. 4 Exeku€ného poriadku Upovedomenie o zastaveni exekucie ktoré vydal sudny exekutor
JUDr. Jan Sokol dia 22.08.2022, s uvedenim sp. zn. EX 1058/21 - Z zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



