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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, sociélnych veci a rodiny — odbor socialnych veci
Topol&any, Skultétyho 1577/8, 955 01 Topol&any, dieta rodiov — matky: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. XX/XX, XXX XX E., a otca: neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Topol€any na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zverenia maloletého dietata starym rodi¢om:
1) F. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XXX/XXX, XXX XX H. E., 2) G. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom B. XXX/XXX, XXX XX H. E., takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje maloleté dieta A. B., nar.
XX XX XXXX, do osobnej starostlivosti starych rodi€ov 1) F. G., nar. XX.XX.XXXX, a 2) G. G., nar.
XX XX XXXX, s u€innostou od vykonatelnosti tohto uznesenia do pravoplatného skoncenia konania
VO veci samej o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov vedenej na
Okresnom sude Nitra pod spisovou znackou 55P/104/2024.

odovodnenie:

1. Diia 01.07.2024 bol na tunaj$om sude podany navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny Topol&any,
ktorym sa navrhovatel domahal vydania neodkladného opatrenia a zverenia maloletej I. G., nar.
XX XX XXXX, a maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov.
Nakolko maloleta A. nema uvedeného otca, sud vylucil navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
a zverenia maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti na samostatné konanie, ktoré je vedené na
tunajSom sude pod spisovou znackou 55P/104/2024.

2. Urad préace, socialnych veci a rodiny Topol8any svoj navrh odévodnil tym, Ze dfia 20.06.2024 cca
0 23:00 hod. sa policajna hliadka z Nitrianskej Blatnice telefonicky skontaktovala s pohotovost konajucou
soc. pracovnickou z oddelenia SPODaSk s tym, Ze bola informovana, Ze v rodine maloletych deti doSlo
k napadnutiu starej matky zo strany matky. S tym, Ze k napadnutiu malo déjst zo strany rodiov matky
p. C. B. a otca p. J. G., na zaklade tejto skuto€nosti bolo v rodine vykonané Setrenie a bolo zistené,
Ze rodicia boli pod znaénym vplyvom alkoholu, nebolo u nich ani mozné vykonat dychovu skusku.
Z vyjadreni B. K. L., riaditefa ZS a MS v obci E., nasledujici defi matka maloletych deti bola opéat
pod vplyvom alkoholu a otcovi mal. deti musel zamestnanec Skoly privolat RZP nakolko bol znaéne
pod vplyvom alkoholu. Na zaklade tejto skuto€nosti neboli spdsobili, aby vedeli zabezpedit' riadnu
starostlivost' o mal. deti, a preto boli skontaktovani stari rodi€ia zo strany otca—manzelia G., F.a G., trvale
bytom B. XXX/XXX, H. E.. Stari rodicia sa vyjadrili, Ze o mal. deti sa postaraju a aj v no¢nych hodinach si
maloleté deti zoberu. Nasledne boli maloleté deti za sprievodu policajnej hliadky prevezené do bydliska
starych rodi¢ov, kde im bolo poskytnuté v danej veci poradenstvo a dohodnuty termin spisania navrhu
vo veci riadneho zverenia do ich osobnej starostlivosti, s &im v tom €ase suhlasila stara matka p. G.. Na
zaver svojho navrhu navrhovatel uviedol, Ze kedZe stari rodi€ia prejavili zaujem o maloleté deti a chcu
riadne zabezpedovat starostlivost a vychovavat ich, mal. deti maju v domacnosti vytvorené vhodné
podmienky pre zdravy vyvin po kazdej stranke, navrhuju, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym



zveri maloleté deti I. G., nar. XX.XX.XXXX a maloletu A. B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
starych rodicov F. a G. G., a nasledne aby sud zacal konania vo veci riadneho zverenia maloletych deti
do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov. Urad spolu s navrhom dorugil stdu listinné dékazy,
a to: Sprava o objasfiovani priestupku na €. |. 8, Zaznam o terénnej socialnej praci z 04.12.2023 na €. I
10, Sprava zo ZS s MS Radosina na &. I. 13, Sprava OR PZ Topol&any z 10.01.2024 na. &. I. 15, Uradny
zaznam UPSVaR Topol¢any z 30.01.2024 na &. |. 17, Sprava Centra Sinietko z 02.02.2024 na &.1. 18 —
21, Uradny zaznam UPSVaR Topol&any z 20.06.2024 na &. |. 22, Uradny zdznam z pohovoru na Urade
2z 21.06.2024 na €. I. 23, Sprava Obce RadoS$ina z 30.11.2023 na €. |. 24.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, pred zaatim konania, po€as konania a po
jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné
opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

4. Podla § 360 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit
aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacéat' aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie
bez navrhu pred zagatim konania vo veci samej, zane konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov
o moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 367 ods. 1 az 4 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sid uznesenie vyhotovi. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len
¢o bolo vyhotovené. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit’ u¢astnikom az
pri uskutogneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom,
ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu
dodatocne.

5. Potreba zabezpec&enia ochrany maloletého dietata vyplyva z ustanoveni zakona €. 36/2005 Z. z. o
rodine. Sleduje sa najma zaujem maloletého dietata, ktory bol ako zasada zakotvena prijatim zakona €.
175/2015 Z. z., ktorym sa meni a dopifa zakon o rodine. V zmysle uvedenej zasady je zaujem maloletého
dietata prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri posudzovani
zaujmu maloletého dietata sa, okrem iného, zohladriuje Uroven starostlivosti o dieta, bezpe¢nost
dietata, ako aj bezpec€nost a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana déstojnosti,
ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod. Z citovanych
zakonnych ustanoveni vyplyva uc¢el neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna, rychla i ked' len
docasna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u¢astnikov. Nariadenie neodkladného opatrenia
predpoklada, aby sa aspon osveddila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o jeho



potrebe. Neodkladné opatrenie je instituitom procesného prava, ktoré mdze sud pouzit, ak je potrebné,
aby boli doasne upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze sa nim neprejudikuju prava
ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone&nym rozhodnutim, lebo jeho U€elom je len doCasna uprava
pomerov UCastnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného
opatrenia je naliehavost potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud méze
rozhodnut len na zaklade osvedCenia tvrdenych skuto€nosti bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok
nepochybne preukazany. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Uvahu sudu,
pricom je potrebné starostlivo skumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’ pre u€astnika nariadenim
neodkladného opatrenia. Pod potrebou bezodkladnej Upravy pomerov u€astnikov sa rozumie stav
vztahov ucastnikov, ktory neznesie odklad.

6. Z povahy neodkladnych opatreni a aj Upravy rozhodovania o nich je zrejmé, Ze zadkonom ustanovenou
podmienkou na vydanie neodkladného opatrenia je potreba doCasnej Upravy pomerov u€astnikov
do toho &asu, nez tieto budu upravené koneénym rozhodnutim. Prave v konaniach zahdjitelnych
i bez navrhu treba vidiet nezanedbatelné rozdiely medzi konanim vo veci a konanim o neodkladnom
opatreni, ked v konani o neodkladnom opatreni je relativne zvySena miera zodpovednosti navrhovatela
neodkladného opatrenia najma za osvedc&enie nevyhnutnosti navrhovanej do¢asnej Upravy pomerov. Je
to tak i preto, Ze kratkost zakonom ustanovenej lehoty na vydanie neodkladného opatrenia na zaklade
navrhu ucastnika prakticky vylu€uje akékolvek podstatnejSie vioZenie sa sudu do problému nez to, Ze sa
overi spolahlivost navrhovatefom predloZzenych podkladov a ich dostatoénost pre navrhované rieSenie.
Tym sa prave konanie o neodkladnom opatreni vydavanom na navrh v konaniach zahgjitelnych i bez
navrhu liSi nielen od konania vo veci (kde vykondavanie dokazovania sudom bez ohfadu na aktivitu
ucastnikov spravidla poskytuje dostatoény priestor pre zistenie v3etkych rozhodujucich skutoénosti),
ale aj od konania o pripadnom neodkladnom opatreni vydanom bez navrhu samotnym sudom (vid
uznesenie Krajského sudu v Trnave €. k. 10CoP/34/2013-387 zo dria 09. jula 2013).

7. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamzitej, i ked' len do€asnej
upravy pravnych pomerov Uc€astnikov by bolo pravo ucastnika ohrozené. Nariadenim neodkladného
opatrenia navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo veci same;j.
Z uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud
zistit' v8etky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia nie je teda skutkovy stav zistovany v plnom rozsahu, ale rozhodujuce skuto€nosti musia
byt aspori osved€ené. To vSak neznamena, Ze sud méze vydat neodkladné opatrenie len na zaklade
tvrdeni navrhovatela bez osved&enia aspon zakladnych skutonosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana alebo bez osvedéenia
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Toto ohrozenie osved&eného naroku ucastnika musi byt
konkrétne, redlne a musi hrozit bezprostredne, ked existencia naroku este sama o sebe nie je dévodom
na nariadenie neodkladného opatrenia. Je nutné, aby boli osvedCené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana, ako
i osvedCenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

8. Sud po oboznameni sa s navrhom uradu, obsahom pripojenych listin a rozsudkom Okresného
sudu Nitra &. k. 11P/114/2023-25 z 22.05.2024, pravoplatnym dfa 20.06.2024, dospel k zaveru, Ze
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny a je potrebné a v zaujme zdravého fyzického,
psychického a socialneho vyvinu maloletej A. B. upravit jej pomery.

Na zaklade doteraz zisteného skutkového stavu a navrhovatelom predloZzenych listinnych dékazov je
zatial sudu znédme, Ze maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX pochadza z mimomanzelského vztahu matky
C. B., nar. XX XX.XXXX a udajného biologického otca J. G., nar. XX.XX.XXXX. Vy&Sie uvedenym
rozsudkom sud uloZil nad vychovou maloletej A. vychovné opatrenie z dévodu problematického
a nezodpovedného spravania sa matky vo vztahu k plneniu si rodiovskych povinnosti k maloletej.
Ako uviedol navrhovatel vo svojom navrhu, s rodinou sa pracovalo prevazne z dévodu poZivania
alkoholickych napojov rodiémi v désledku oho nezabezpe&ovali riadnu starostlivost o svoje deti. Urad
prace, socialnych veci a rodiny Topol€any opakovane vykonaval pohovor s rodi€mi a s maloletymi detmi,
do spoluprace bolo zapojené aj CDR Siniecko, ktoré vykonavalo terénnu socialnu pracu v rodine a taktiez
niekolko zasahov OR PZ Topol€any, ktoré v domacnosti zasahovali najma v no€nych hodinach, a to
najma kvoli agresivnym hadkam a kriku dospelych a placu maloletych deti, naposledy sprava na ¢. I.



22 zo dna 20.06.2024 o 23:00 hod., kedy bolo zistené, Ze rodi€ia su zna¢ne pod vplyvom alkoholickych
napojov a nebolo u nich z tohto dévodu mozné vykonanie dychovej skusky. Rodi¢ia neboli spbsobili
riadne zabezpedit starostlivost' o maloleté deti, a preto boli skontaktovani stari rodi¢ia Karvayovi, ktori si
deti v noénych hodinach prevzali a nasledne diia 21.06.2024 na Urade prace, socialnych veci a rodiny
Topol€any poziadali o pomoc pri spisani navrhu na vydanie neodkladného opatrenia a nasledne navrhu
na riadne zverenie maloletych do nahradnej osobnej starostlivosti, ktorého pohovoru sa zuc€astnili aj
maloleté deti, ktoré boli zaopatrené a Cisté.

Z uvedenych skutognosti vyplyva, Ze problematické vychovné prostredie v ktorom opakovane dochadza
k agresivnym fyzickym a slovnym konfliktom medzi dospelymi pribuznymi, ktoré riesi policia, nadmerné
pozivanie alkoholickych napojov v rodine aj matkou maloletej A., nedostatoéna hygiena domacnosti aj
nedostatoéne zabezpe&ovana hygiena maloletej, slaba domaca priprava na vyu€ovanie, su dévodmi,
aby sud nateraz upravil pomery maloletej A.. O maloletu prejavili zaujem postarat’ sa jej stari rodi¢a,
ktori sa domahaju zverenia maloletej A. do ich nahradnej starostlivosti, a ktori osvedcili naliehavost
docasnej upravy pomerov maloletej. Sud preto do€asne do pravoplatného skoncenia konania vo veci
samej zveril maloletu A. do osobnej starostlivosti starych rodi€ov tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

9. Na zaver sud poznamenava, Ze vSetky relevantné skutoCnosti tykajuce sa starostlivosti o maloletu
bude sud skumat’ v konani vo veci samej, v ktorom bude dostatok priestoru na vykonanie nalezitého
dokazovania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisova znacka konania. V odvolani sa ma dalej uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim (§ 367 ods. 3 Civilny mimosporovy poriadok).



