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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkynou JUDr. Zuzanou Singerovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti P.: C., nar. XX.X.XXXX a V., nar. X.XX.XXXX, plnoleta dria X.XX.XXXX, obidve
bytom ako matka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Galanta, deti rodiov - matky: C. P., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX, v konani zastipena Mgr. Zuzana
Lanyiovda, advokatka so sidlom Nam. sv. Michala 11, Hlohovec, a otca: H. P., nar. XX.X.XXXX, bytom
X.. C.. P. XX, P., o navrhu matky na zvySenie vyzivného na maloleté deti, takto

rozhodol:

Schvaluje sa rodi¢ovska dohoda, na zaklade ktorej sa zvySuje vyzivné otca na maloleta V. P., nar.
XXX XXXX z 83 eur na sumu 100 eur mesacne, a na maloletu C. P., nar. XX.X.XXXX zo sumy 60 eur
mesacne na sumu 100 eur mesacne, u oboch deti po¢nuc od 20.7.2014.

Tymto sa meni rozsudok OS PieStany €. k. 7C/167/2008-116 zo diha 28.11.2008 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave €. k. 9C0/125/2009-170 zo dfia 29.9.2009 v Casti vySky vyzivného otca na
maloleté deti.

Zaostalé vyzivné otca na maloletu V. P. za obdobie od 20.7.2014 do 20.11.2014 vo vySke 68 eur a na
maloletu C. P. za obdobie od 20.7.2014 do 20.11.2014 vo vySke 160 eur je otec povinny zaplatit spolu
s prvym beznym vyzivnym k rukam matky maloletych deti.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka sa navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu diia 12.3.2014, domdhala zvySenia vyzivného na
maloleté deti z pévodnej sumy na 150 eur mesacne na kazdé dieta. Nakolko v predmetnej veci
naposledy rozhodoval Okresny sud Piestany, tento preniesol na Okresny sud Galanta prislusnost
uznesenim ¢&. k. 5P/26/2014 - 16 zo dfia 2.5.2014.

Podla ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla ustanovenia § 36 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine veta prva a tretia, rodi¢ia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, sa m6zu kedykolfvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouZiju primerane.



Podla ustanovenia § 28 zakona o rodine, su€ast'ou rodiCovskych prav a povinnosti su najma sustavna a
dbslednd starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata, zastupovanie
maloletého dietata, sprava majetku maloletého dietata.

Podla ustanovenia § 62 ods. | az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta
ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni svojich rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost' rodi¢ov
o domacnost. VyZivné ma prednost’ pre inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 prva veta zakona o rodine, pri uréeni vyZivhého prihliadne sud na
oddvodnené potreby opravneného ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného.

Podla ustanovenia § 76 ods. | zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sumach,
ktoré su zro¢né vzdy na mesiac vopred.

Podla ustanovenia § 77 ods. 1 zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremluje. MozZno ho vSak priznat
len odo dia za&atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhsie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1 zdkona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh.

Podla ustanovenia § 163 ods. 1 O.s.p., rozsudok odsudzujuci na plnenie v buducnosti zro€nych davok
alebo na plnenie v splatkach mozno na navrh zmenit, ak sa podstatne zmenili okolnosti, ktoré su
rozhodujuce pre vySku a dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od ¢asu, ked
doSlo k zmene pomerov.

Podla ustanovenia § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splinit do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit dlhSiu lehotu. Sud mdze urcit, Ze pefiazné plnenie sa
méze vykonat' aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s
plnenim jednej splatky mé za nasledok zro€nost' celého plnenia.

Podla ustanovenia § 160 ods. 2 O.s.p., ak sud odsudil na opakujuce sa plnenie v buducnosti zroénych
davok, treba ich plnit, len €o sa podla rozsudku stanu zro&nymi.

O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 146 ods. | pism. a) O.s.p., podla ktorého
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo
zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa tohto svojho prava ucastnici a kolizny
opatrovnik v sulade s § 207 ods. 1 O.s.p. vyslovne vzdali po vyhlaseni rozsudku svojim vlastnoru¢nym
podpisom do zapisnice.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbéze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
zakona.



