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Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatelky: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom
Olejkarska 1, Bratislava, ICO 00 492 736, zastipena: JUDr. Vladimir Kan, advokat so sidlom Nam. M.
Benku 9-C1, Bratislava, proti odporcovi: Z. C., H.. XX XX.XXXX, T.. XX.XX.XXXX, H. C. O.. Z.. Q.. 8.
XX/XX, N. o zaplatenie 50,50 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
I. Platobny rozkaz Okresného sudu Piestany, ¢.k. 4C/24/2014-11, zo dfia 06.08.2014 sa zruSuje.
Il. Konaniesa zastavuje.
lll. Navrhovatelka nem & pravo nanahradu trov konania.

IV. Navrhovatelke sa vrati krateny stidny poplatok z podaného navrhu na zacatie konania vo vyske 9,80
€ cestou danového uradu, v izemnom obvode ktorého ma sidlo, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom zo dia 06.03.2013 doru€enym sudu diia 09.04.2013 domahala, aby sud
ulozil odporcovi povinnost' zaplatit' jej sumu 50,50 € a nahradit’ jej trovy konania.

Navrhovatelka zaplatila sudny poplatok za podany navrh na zacatie konania vo vyske 16,50 €, kolkovymi
znamkami na prvoliste svojho navrhu na zacatie konania.

Vo veci samej sud rozhodol platobnym rozkazom ¢&.k 4C/26/2014-11, zo dfia 06.08.2014, ktory sa
vS8ak odporcovi nepodarilo dorucit a Setrenim pobytu odporcu bolo zistené, Ze odporca zomrel dna
XXXXXXXX.

Podla § 173 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP*) Ak platobny
rozkaz nemozno dorucit €o i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrudi v plnom rozsahu.
To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych ucastnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba
( § 91 ods. 1) <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%252391'&ucin-k-dni='30.12.9999'>. Sud zrusi
platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym
sa konanie kon¢i.

Kedze odporca zomrel a nie je mozné pokraCovat s jeho pravnymi nastupcami, konanie je potrebné
zastavit’ a v tejto suvislosti aj zrusit’ skor vo veci vydany platobny rozkaz, vyrok I. tohto uznesenia.



Sud vlastnou €innostou zistil, Ze odporca zomrel diia XX. XX.XXXX. Z pripojeného uznesenia Okresného
sudu Piestany, ¢.k. 6D/649/2013, zo diha 28.11.2013, sud zistil, Ze dedi¢ské konanie po odporcovi ako
porucitelovi bolo pre nezanechanie majetku zastavené; citované uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 12.02.2014.

Podla § 103 zakona €. 99/1963 Zb., Obciansky sudny poriadok (dalejlen,,OSP"), kedykolvek za konania
prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 7 ods. 1 veta prva zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,,0Z"), sposobilost
fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim.

Podla § 7 ods. 2 veta prva OZ, smrtou tato spdsobilost zanikne.

Podla § 19 OSP, spdsobilost byt i¢astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a povinnosti;
inak ten, komu ju zakon priznava.

Ustanovenie § 19 OSP upravuje dalSiu z hlavnych procesnych podmienok, a to ob&ianskoprocesnu
subjektivitu UcCastnikov, totiz spdsobilost byt uCastnikom obcianskeho procesu (inak povedané
spoOsobilost mat procesné prava a povinnosti). Jej predpokladom je hmotnopravna subjektivita vo
vyzname spdsobilosti mat’ prava a povinnosti podfa hmotného prava (§ 7 ods. 1 a 2 OZ). Splnenie
podmienky obciansko-procesnej subjektivity si sud vSima aj bez navrhu po cely ¢as konania. Jej
nedostatok je prakticky neodstranitelny a vedie k zastaveniu konania (§ 104 ods. 1 OSP).

Podla § 20 OSP, kazdy moZze pred sidom ako uc€astnik samostatne konat (procesna spésobilost) v tom
rozsahu, v akom ma spdsobilost’ vlastnymi ukonmi nadobudat prava a brat’ na seba povinnosti.

Podla § 107 ods. 1 a 3 OSP, ak u€astnik strati spdsobilost byt i¢astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit alebo prerusit alebo Ci
mdbze v nom pokracovat. (3) Konanie sud prerusi najma vtedy, ak ide o majetkovu vec a navrhovatefl
alebo odporca zomrel; v konani pokracuje s dedi¢mi u€astnika, pripadne s tymi, ktori podla vysledku
dedi¢ského konania prevzali pravo alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len ¢o sa skonéi konanie
o dediCstve, ak povaha veci nepripusta, aby sa v konani pokracovalo skér.

Pre Gvahu, &i treba konanie prerusit podla § 107 ods. 3 OSP bude rozhodujuce, €i povaha veci
nepripusta, aby sa s dedi¢mi nepokracovalo skér, nez sa skonci konanie o dedi¢stve. Bude to tak
spravidla v pripade, ak budu v konani zabezpe€ené vSetky procesné prava do uvahy prichadzajucich
dediCov a bude mozné posudit, & nedoslo k zaniku povinnosti.

Ak zomrie U€astnik konania, stavaju sa procesnymi nastupcami v konani jeho dedicia. Platné dedi¢ské
pravo stoji na zasade, Ze dedi¢stvo sa nadobuda smrtou porucitela. PretoZe v tejto dobe nie je spravidla
okruh dedi¢ov znamy, sud konanie prerusi. Ak je vSak nebezpecenstvo omeskania, méZe sud neznamym
dediCom ustanovit opatrovnika a v konani pokraovat s opatrovnikom az do doby, nez budu dedicia
zisteni.

Podla § 470 ods. 1, 2 OZ, dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého dediCstva za primerané
naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou
smrtou. (2) Ak je viac dedicov, zodpovedaju za naklady poruciteflovho pohrebu a za dlhy podla pomeru
toho, ¢o z dediCstva nadobudli, k celému dedicstvu.

Zo zasady, Ze dedi¢stvo sa nadobuda poruciteflovou smrtou (§ 460 OZ) vyplyva, Zze okamihom smrti
poruitela vstupuje dedi¢ na jeho miesto a stava sa subjektom vSetkych prav a povinnosti, ktoré



smrtou nezanikaju. Aby dedenie nebolo pre dedia rizikom, § 470 OZ upravuje rozsah dediCovej
zodpovednosti jednak za primerané naklady s pohrebom a jednak za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitefovou smrtou a to tak, Ze tuto zodpovednost obmedzuje vySkou ceny nadobudnutého
dediCstva. Ak je viac dediCov, zodpovedaju podfa pomeru toho, o z dedi¢stva nadobudli k celému
dediCstvu. Takto dediia zodpovedaju za kazdy jednotlivy dih porucitefa aj v pripade, Ze dlh vznikol
napriklad v suvislosti s nadobudnutim veci, ktora pripadne len niektorému z dedicov.

Pod pojmom dedi¢ v zmysle citovaného § 470 OZ treba rozumiet kazdého, komu svedcCi niektory z
titulov dedenia, je spdsobily dedit, dedi¢stvo neodmietol a z dediéstva nie€¢o nadobudol. Z uvedeného
mozno vyvodit, Ze pre urCenie dedi€a zodpovedajuceho za porucitelove dlhy je rozhodujuce rozhodnutie
o dedicstve, pretoze z neho je zrejmé, ktori z potencialnych dediCov sa stali skutoénymi pravnymi
nastupcami porucitefa.

V prejednavanej veci z obsahu pripojeného dedi¢ského rozhodnutia po zomrelom odporcovi vyplynulo,
Ze konanie o dedi¢stve bolo zastavené pre nezanechanie Ziadneho majetku. Z uvedeného vyplyva, Ze
po odporcovi ako porucitelovi sa nikto nestal pravnym nastupcom a tak v konani niet s kym pokracovat a
teda konanie je potrebné v sulade s § 103, § 104 ods. 1 OSP s pouzitim ust. § 107 ods. 1 OSP zastavit;
preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

O trovach konania (vyrok Ill. tohto uznesenia) sud rozhodol za pouZzitia § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, podla
ktorého, Ziaden z u€astnikov nemd pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené; vzhladom na skuto&nost, Ze odporca poc€as konania zomrel, bolo potrebné cit. zdkonné
ustanovenie primerane modifikovat.

Podla § 11 ods. 3, veta prva zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZoSUPQ*), poplatok splatny podanim navrhu
na zaCatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz.

Podla § 11 ods. 4 ZoSUPO, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1 (podla ods. 1, poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny platit alebo kto ho zaplatil
na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez vrati, ak sud vrati navrh navrhovatelovi
pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie nadmietky zaujatosti sa vrati, ak bola namietka
zaujatosti uplatnena oddévodnene; ak poplatok v takomto pripade eSte nebol zaplateny, sud uznesenie
o ulozeni povinnosti zaplatit poplatok zrusi). O vrateni poplatku rozhodne i bez navrhu sud, ktory
bezdbévodne zaplateny poplatok prevzal., sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 (Cast vety pred bodkociarku) ZoSUPO, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok
poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni
dafilovému uradu prislusného podra trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok
poplatku vrati.

O vrateni krateného sudneho poplatku vo vyske 9,80 € = (16,50 € - 6,70 € ), navrhovatelke sud rozhodol
s pouzitim vySSie citovanych zakonnych ustanoveni, kedze v danom pripade bolo konanie zatavené.

Krateny sudny poplatok z podaného navrhu za nacatie konania bude navrhovatelke vrateny cestou
darfiového uradu, v ktorého uzemnom obvode ma sidlo, po pravoplatnosti tohto uznesenia, vyrok IV.
tohto uznesenia.



