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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici sudca pre pripravné konanie JUDr. Rébert Jankovsky podla § 353
ods. 1 Tr. por. v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 19.1.2023 vydal tento

rozhodol:

obvineny 8. L., E.. XX XXXXXK.Z.,J. . Z. 1., X. A. XXX/X
je vinny, Ze

napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sidu Povazska Bystrica sp. zn. 0T/68/2022 zo dna
25.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.10.2022, odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak., na trest odfatia slobody 5 mesiacov so zaradenim pre vykon
trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, trest prepadnutia veci - motorového
vozidla zn. Skoda Fabia ev. &. Z. a trest zakazu &innosti riadit motorové vozidla na 5 rokov a 7 mesiacov,

dfia 16. januara 2023 v &ase pred o0 20.41 h riadil osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia ev. &. Z. po
ceste &islo 11/517- ulici M. R. Stefanika smerom od hlavnej krizovatky na kruhovy objazd, kde po odbo&eni
na ulicu Kukuginovu v Povazskej Bystrici bol v Useku cesty pri autobusovej zastavke nedaleko budovy
Okresného riaditelstva PZ zastaveny a kontrolovany hliadkou Okresného riaditelstva PZ, Obvodného
oddelenia PZ Povazska Bystrica, pri€om vykonanou dychovou skuskou na alkohol pristrojom AlcoQuant
6020 plus, sériové ¢Cislo A410235 bolo zistené, ze v ase 0 20.41 h tohto dfia mal hladinu alkoholu v krvi
zvySenu na 1,19 mg/l a opakovanou dychovou skuskou na alkohol uvedenym pristrojom bolo zistené,
Ze v Case 0 21.02 h tohto dfia mal hladinu alkoholu v krvi zvySenu na 1,24 mgl/l,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

tym spachal
- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zak.,

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak..

odsudzuje sa za to



- podfa § 289 ods. 3 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2,3 Tr. z&k., § 37 pism. h), m) Tr. zak,, § 36 pism.
[) Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 12/
slovom dvandst/ mesiacov,

- podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

- podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest zdkazu €innosti riadit motorové
vozidla na dozivotie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



