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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Moniky Juskovej a &lenov
senatu JUDr. Jany BureSovej a JUDr. Eduarda Valenéina v spore Zalobcu: VSeobecna uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne
zastupeny: Advokatska kancelaria Gallo, s.r.0., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO:
36 715 352, proti Zalovanému: A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A. XXX, XXX XX A., o zaplatenie
1.247,91 eura s prisluSenstvom, o spatvzati zaloby v konani vedenom Okresnym sudom Vranov nad
Toplou pod sp.zn. 5Csp/109/2021 takto

rozhodol:

I. Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok Okresného sudu Vranov nad Toplou C¢.k.
5Csp/109/2021-76 zo dria 03.03.2022 a konanie zastavuje.

Il. Zalovanému nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Okresny sud Vranov nad Toplou (dalej len ,sud prvej inStancie®) rozsudkom zo dria 03.03.2022 rozhodol
tak, Ze zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 986,45 eura spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 5 % ro¢ne od 01.03.2019 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. V
prevy$ujlicej Easti zalobu Zalobcu zamietol. Zalobcovi priznal proti Zalovanému nérok na nahradu trov
konania v rozsahu 58 % s tym, Ze o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim.

Rozsudok prvoin§tanéného sudu bol vyhlaseny 03.03.2022 a pravnemu zastupcovi zalobcu bol
dorugeny dia 12.04.2022. Zalobca podanim doru¢enym stdu prvej indtancie dia 04.04.2022 vzal Zzalobu
v celom rozsahu spat. Navrhol konanie zastavit, Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznat
a rozhodnut o vrateni sudneho poplatku zalobcovi.

Prvostupriovy sud vyzvou zo diia 11.08.2022, ktora bola Zalovanému dorucend diia 17.08.2022, vyzval
Zalovaného, aby sa v lehote 10 dni vyjadril, &i suhlasi so spatvzatim Zaloby, s tym, Ze pokial sa
v uvedenej lehote nevyjadri, sud bude mat za to, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi.

Zalovany sa v uréenej lehote k spatvzatiu Zaloby nevyjadril.
Odvolaci sud v ramci kompetencii vyplyvajucich z § 34 zdkona €. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok

(CSP) skumal podmienky, za ktorych méze vykonat odvolacie pojednavanie a zistil, Ze doslo k u€innému
spatvzatiu Zaloby.



Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

Zalobca méa pravo disponovat so Zalobou. MéZe ju zobrat spéat i po rozhodnuti sidu prvej indtancie,
za podmienky, Ze rozhodnutie este nie je pravoplatné. KedZe v predmetnej veci po vyhlaseni rozsudku
sudom prvej indtancie, pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti, Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu
spat a Zalovany voci tomuto spatvzatiu Zaloby nemal namietky, odvolaci sud spatvzatie Zaloby v zmysle
ust. § 370 CSP pripustil, rozsudok zrusil a konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 256 ods.
1 CSP a podla &lankov 4 ods. 1 a 17 zakladnych principov CSP. Ak ddjde k zastaveniu sporového
konania v dbésledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania
skumat procesnu zodpovednost za zastavenie konania na oboch procesnych stranach, teda aj na strane
Zalobcu, aj na strane zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu zobral spat’ pre spravanie zalovaného z dévodu
uhrady Zalovanej sumy po zacati konania, potom je potrebné konstatovat, Ze Zalovany procesne zavinil
zastavenie konania. Ak Zalobca Zalobu zobral spat bez uvedenia dévodu alebo bez toho, aby iSlo o
reakciu na spravanie Zalovaného, a teda procesné zavinenie nemozno pri€itat Zalovanému, znasa trovy
Zalovaného Zalobca, ktory z procesného hfadiska nesie zodpovednost' za vzniknuté trovy.

Zalobca zobral Zalobu spat bez uvedenia dévodu, preto procesne zavinil zastavenie konania a je povinny
znasat pripadne vzniknuté trovy konania Zalovaného. KedZe z obsahu spisu nevyplyva, aby Zalovanému
vznikli nejaké trovy konania, sud rozhodol, Ze mu nepriznal narok na nahradu trov konania.

Odvolaci sud zaroven poznamenava, ze o ziadosti zalobcu na vratenie sudneho poplatku bude
rozhodnuté sudom prvej inStancie, nakolko v zmysle ust. § 12 ods. 1 vety prvej zdkona €. 71/1992 Zb., vo
veciach poplatkov rozhoduje organ, ktory je opravneny vykonat poplatkovy ukon, teda kedZe sud prvej
inStancie je opravneny vyrubit sudny poplatok za navrh na zalatie konania, len tento sud je opravneny
potom aj rozhodnut o vrateni tohto poplatku.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



