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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: R. Y., bytom Q. I., F. XXX, proti odporkyni: JUDr.
Eva Reznickova-Hlavacova, advokatka so sidlom v Nitre, Farska 12, o zaplatenie 27.960 eur a iné,
na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Nitra zo dnha 5. septembra 2013 &. k.
15C/177/2013-36 takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupfia v napadnutej Casti tykajucej sa nahrady trov konania
UCastnikov potvrdzuje.

Odporkyni ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zastavil konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku. Navrh
na preruSenie konania zamietol a o nahrade trov konania u€astnikov rozhodol tak, Zze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Zze sud vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku, tento
prevzal vyzvu diia 25.07.2013, o nasledku nezaplatenia poplatku bol riadne vo vyzve pouceny a sudny
poplatok nezaplatil. Preto konanie zastavil. Zaroven zamietol navrh na prerusenie konania v sulade s
ust. § 109 ods. 2 pism. ¢/ OSP, ked podla jeho nazoru podanie podnetu na prokuraturu nie je dévodnom
na prerusenie konania. Neprebieha konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktor& mdéze mat vyznam pre
rozhodnutie sudu. O nahrade trov konania Ucastnikov rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP tak,
ze ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Uznesenie sudu prvého stupfia napadol v zakonnej lehote odvolanim navrhovatel v €asti o trovach
konania ucastnikov. V dévodoch svojho odvolania uviedol, Ze si uplatriuje zaplatenie Zalovanej istiny vo
vySke 27.960 eur spolu s urokom z omeSkania a podla jeho nazoru, nahradu trov konania ma uhradit
Skodca. Preto sa doméahal zmeny tak, Ze odporca bude povinny zaplatit' sudny poplatok vo vyske 5.301
eur.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) po zisteni, Ze odvolanie bolo podané tu¢astnikom
konania, v zakonom stanovenej lehote (§ 201, § 204 ods. 1 OSP), preskimal uznesenie sudu prvého
stupna v napadnutej Casti (§ 212 ods. 1 OSP), prejednal bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§
214 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, ze uznesenie sudu prvého stupfia v napadnutej ¢asti je potrebné
podla § 219 ods. 1 OSP ako vecne spravne potvrdit.

V preskimavanej veci sud konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavil. Navrhovatel nezaplatil
sudny poplatok ani do rozhodnutia odvolacieho sudu, preto nemal dévod preto, aby uznesenie sudu
prvého stupna v tejto €asti zrusil a vratil mu na dalSie konanie.



V dalSej €asti sud prvého stupna rozhodol o trovach konania U€astnikov tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania. V tejto ¢asti napadol navrhovatel uznesenie sudu prvého stupha
odvolanim, ked Ziadal, aby sudny poplatok za navrh zaplatila odporkynia.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, zZiaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Ak niektory z Uuc€astnikov zavinil, Ze sa konanie muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa
vSak pre spravanie odporcu vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania
odporca (§ 146 ods. 2 OSP).

Ustanovenie § 146 OSP vyjadruje vynimku zo zasady nahrady trov konania podla pomeru uspechu vo
veci vyjadrenej v ust. § 142 OSP. K zastaveniu konania méze dojst v désledku procesného zavinenia
niektorého z u€astnikov. O trovach zastaveného konania méze sud rozhodnut podla ust. § 146 ods.
1 pism. ¢/ OSP, alebo podla ust. § 146 ods. 2 OSP. Ak sud zastavuje konanie a rozhoduje o trovach
konania predovSetkym skuma, &i niektory z u€astnikov procesne nezavinil, Ze konanie muselo byt
zastavené. Len v pripade, Ze nie je dany dovod na aplikaciu ust. § 146 ods. 2 OSP plati, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatel sa pisomnym navrhom podanym na sud prvého stuprfia domahal,
aby sud zaviazal odporkynu zaplatit mu sumu 27.960 eur s prisluSenstvom. Po vyzve na zaplatenie
sudneho poplatku navrhovatel sudny poplatok z navrhu na zalatie konania nezaplatil a sud prvého
stupfia uznesenim konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavil. Kedze v danom pripade nebolo
zastavené konanie pre spravanie sa jedného z u€astnikov konania, a neprichadzala do uvahy aplikacia
ust. § 146 ods. 2 OSP, spravne sud prvého stupna rozhodol o trovach konania u¢astnikov tak, Ze Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ked konanie bolo zastavené. Nemozno prisved¢it
namietkam navrhovatela, Ze Ziadal, aby sudny poplatok z navrhu zaplatila odporkyha, pretoZe az po
prejednani vo veci samej v pripade, ak by bol v konani uspedny mohol ako nahradu trov konania
pozadovat aj sumu , ktoru by on zaplatil ako sudny poplatok z navrhu na za¢atie konania. Z uvedenych
dévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne podla § 219 ods. 1 OSP
potvrdil.

O nahrade trov konania odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 OSP v spojeni s ust. § 142 ods.
1 OSP a uspesnej odporkyni nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, ked v suvislosti s odvolacim
konanim jej ziadne trovy nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



