Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 36C/39/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4121209598

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Morav¢ikova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2023:4121209598.9
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobcu: X. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, XXX XXY., zast. JUDr.
Viera Kolaanska, advokatka, Nam. Sv. Anny 7269/20A, 911 01 Trenc¢in, proti zalovanym: 1) L. B., nar.
XX XX XXXX, bytom X. XXX/XX, XXX XX K. U., 2) R. B., nar. XX XX.XXXX, bytom X. XXX/XX, XXX XX
K. U., obaja zast. : JUDr. Eva Hlavacova, advokatka, Farska 12, 949 01 Nitra, o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva (predtym nahradenie prejavu vole), takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier v nasledovnom zneni:

l. Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo stran sporu - zalobcu a zalovanych v1 a?Z2.
rade k nehnutefnostiam, ktoré sa nachadzaju sa v kat. uz. K. U., obec K. U., okres K. U., a su zapisané
na Okresnom urade K. U., katastralny odbor, na LV €.XXXX ako pozemky registra ,,C*:

- parc.
- parc.

€. XXXX, druh pozemku: orna péda o vymere 484 m2,

€. XXXX, druh pozemku: trvaly travny porast, o vymere 491 m2.

Il. Sud prikazuje nehnutelnosti, nachadzajuce sa v kat. Uz. K. U., obec K. U., okres K. U., a su
zapisané na Okresnom uUrade K. U., katastralny odbor, na LV &.XXXX ako pozemky registra ,C*

- parc. €. XXXX, druh pozemku: orna pdda o vymere 484 m2,
- parc. &. XXXX, druh pozemku: trvaly travny porast, o vymere 491 m2,

do bezpodielového spoluvlastnictva zalovanych v 1. a 2. rade, a to v podiele 1/1.

[l Zalovani v 1.a 2. rade su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit zalobcovi titulom finanéného
vyrovnania sumu 15 000 eur do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

IV. Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zaplatit' Zalobcovi nahradu trov konania v sume 1000
eur, a to do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia k rukam pravnej zastupkyne zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou pévodne domahal nahradenia povinnosti prejavu véle Zalovanych v 1. a 2.
rade (dalej aj ako Zalovani), Ze ako predavajuci uzatvaraju kipnu zmluvu so Zalobcom ako kupujucim,
predmetom ktorej je prevod vlastnickeho prava k spoluvlastnickemu podielu
Zalovanych k nehnutefnostiam, nachadzajucimi sa v kat. Uz. K. U., evidovanych na LV & XXXX.

2. Rozsudok Okresného sudu Nitra zo dfia 26.05.2022, &. k. 36C/39/2021-138 bol zrudeny Krajskym
sudom v Nitre ako odvolacim sudom uznesenim zo dna 31.10.2022, €. k 9C0/106/2022-177.



3. Strany sporu v ramci pojednavania, konaného dria 20.01.2023, dospeli k urovnaniu veci, a to tak, ze
Zalobca a Zalovani prejavili vyslovne volu zruSit a vyporiadat ich podielové spoluvlastnictvo k dotknutym
nehnutefnostiam s tym, Zze Zalovani zaplatia Zalobcovi titulom vyporiadania sumu 15 000 eur.

4. S poukazom na dohodu stran sporu ako aj hlavne odvolavajuc sa na povinnost sidu pokusit' sa vzdy
0 uzatvorenie zmieru medzi stranami sporu, sud pripustil zmenu Zalobného navrhu v zneni navrhnutom
Zalobcom uznesenim, ktoré vyhlasil v ramci pojednavania.

5. Pravni zastupcovia stran sporu sudu na zaklade ich dohody navrhli nasledne schvalit sudny
zmier v tom zneni, ako je to uvedené vo vyrokoch samotného uznesenia, tj. zruSit a vyporiadat
ich podielové spoluvlastnictvo prikazanim nehnutefnosti do vlastnictva Zalovanych s povinnostou
zaplatenie finanéného vyrovnania Zalobcovi v sume 15 000 eur za jeho spoluvlastnicky podiel k
nehnutelnostiam. Vo vztahu k trovam konania sa dohodli tak, ze zalovani zaplatia zalobcovi pausalne
sumu 1 000 eur.

6. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Zalobca a Zalovany mbézu uzavriet zmier. O
uzavretie zmieru sa mé sud vzdy pokusit.

7. Podla § 148 ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

8. Sud by mal na strany sporu posobit’ mediaéne, t. j. o uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit. Tato
zasada je zvyraznena aj v dalSich ustanoveniach Civilného sporového poriadku (napriklad § 170 ods. 2 a
§ 179 ods. 2). Jedinym predpokladom pre schvalenie zmieru je sulad so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi. Ulohou stdu je vykonat dokazovanie len v takom rozsahu, aby mal preukazané, ze
navrhnuty zmier nie je v rozpore s kogentnymi ustanoveniami pravnych predpisov, alebo ich neobchadza.
Nie je ulohou sudu vykonat dokazovanie v takom rozsahu, aky by si vyZadovalo autoritativne rozhodnutie
sudu (uznesenie NajvysSieho sudu SR z 19. oktébra 2010, sp. zn. 5MCdo/11/2009). Obsah zmieru
méze prekrocit rdmec predmetu konania, no vZdy musi byt z neho zrejmé, ako boli vyporiadané naroky,
ktoré boli predmetom konania. Znenie zmieru musi byt presne a urcito formulované, aby nevznikali
pochybnosti pri jeho vykone.

9. Sud dospel k zaveru, Ze stranami navrhnuté znenie zmieru nebolo v rozpore s
kogentnymi ustanoveniami pravnych predpisov a ani ich neobchadza. Zaroven je stranami navrhnuty
zmier dostato&ne presny a urity a v navrhnutom zneni aj vykonatelny. Vzhfadom na uvedené preto sud
zmier na ziadost stran schvalil tak, ako je uvedené vo vyrokoch tohto rozhodnutia. Su¢astou zmieru je aj
rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania, preto sud o naroku na nahradu trov konania nerozhodoval
osobitne samostatnym rozhodnutim.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu, ktorym sud schvalil zmier, nie je mozné podat odvolanie (§ 357
Civilného sporového poriadku a contrario).



