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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Cislo konania: 4T 61/2014

SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud v Bratislave |, samosudca JUDr. Jan Jamrich vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia 19.
11. 2014

rozhodol:

trestny rozkaz

obzalovany:
0. O, nar. XX. XX. XXXX v B., bytom B., &. d. XXX

je vinny, ze

v obdobi od 11. 05. 2004 do 10. 08. 2004 vystupujuci ako poradca v mene spolo¢nosti J. C.
Z. N. V,, pobocky zahrani¢nej poistovne, v tom €ase so sidlom v L. na H. ulici €. X (dalej len
C.), svojim prehovaranim, presvedCovanim a uvadzanim nepravdivych informacii ohfadne poistnych
produktov poistovne C. uzatvoril na réznych miestach mesta L. poistné zmluvy €. XXXXXXXXXX,
€. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX,
€. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, &.
XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX v mene a na Ucet tejto poistovne
ato za u€elom vylakat od jej provizie v umysle zabezpecdit ich nasledné vypovedanie po vyplateni provizii
a to tym spésobom, ze vyhladaval a presviedCal osoby, uvadzal ich do omylu ohladne uzatvarania
poistnych podmienok poistnych zmlav, v rozpore s podmienkami poistnych zmldv im sfuboval nerealne
vyhody ako neplatenie poistného po€as dvoch rokov a to i za prislub finannej odmeny, taktiez uzatvaral
poistné zmluvy bez vedomia osbb vyuzivajuc ich osobné udaje a po vyplateni provizie osoby presviedcal
na vypoved poistnej zmluvy alebo poistné zmluvy v mene tychto oséb sam vypovedal, ¢im spolo€nosti
U.F. R, s.r.0.sosidlom L., J. X, ak nastupcovi na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky zo dna 15.
03. 2006 so spol. C. Z. N. V., pobocky zahrani€nej poistovne spdsobil Skodu, ktora bola vyc&islena ako
dizné provizie za zruSsené zmluvy vo vySke 33. 195,63,- Eur (1.000.051,80,-Sk),

teda



na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku znacnu Skodu,

¢im spachal

trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 4 Tr. zak., /a€inného do 31. 12. 2005/.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 250 ods. 4 Tr. zak. €. 140/1961 Zb., § 353 ods. 2 Tr. por., k trestu odhatia slobody v trvani 2
(dva) roky.

Podla § 58 ods. 1 pism. a/, § 59 ods. 1 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. sa mu vykon trestu podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 4 (8tyri) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodena organizacia U. F. R, s. r. o, L., J. ul. & 5, A.: XX XXX XXX
odkazuje s narokom na nahradu $kody na konanie vo veciach ob&iansko pravnych.

Poucenie:

Poucenie: (1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, méze poSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prislusSnym organom. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba
podla odseku 1v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci
na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu,
ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na
hlavhom pojedndvani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplathym a vykonatefnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatelnym podla § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, moze
zUcCastnena osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho dorucenia. Ak zu¢astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.
Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania periaznej €iastky alebo zhabania majetku,
postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator 3 vSak neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto
sa postupuje aj vtedy, ak zucastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na
postup podfa odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu opravnenou osobou spéat sa stal trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste. (5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi
hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu
jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma
odkladny uc€inok. (6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (7) Ak bol
vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia
do pripravného konania. (8) Obvineny a osoby, ktoré st opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat



odpor a okrem poskodeného mozu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat.
Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len
s jeho vyslovnym suhlasom. (9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim
na vedomie. (10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa
rusi podla odseku 3. (11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok
nie€o iné, aj vykonatelnym, ak - odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol
vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia - sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne
vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava
podat odpor. V Bratislave dia 19. 11. 2014

Za spravnost vyhotovenia: JuDr. Jan JAMRICH
Slavka Mikéciova samosudca



