Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 15C0/934/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6714211607

Déatum vydania rozhodnutia: 18.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Mikulaj

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2014:6714211607.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela ZH Kredit, s. r. o., Bratislava, Dvofakovo
nabreZie 8/A, ICO 36 049 581 zast. JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, Bratislava, Dvorakovo
nabrezie 8/A, proti odporcovi F. E., nar. XX. XX. XXXX, P. XX, L., o zaplatenie 380,67 eur s prisl.,
o spatvzati navrhu na zacCatie konania vo veci vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn.:
10C/146/2014, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na zacatie konania prip U §t a, uznesenie okresného sudu zo dna 25.
09. 2014, €. k.: 10C/146/2014 - 29 zruSuje a konanie zastavuje.

Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud konanie zastavil s tym, Ze zaroveri vec postupil Uradu pre dohlad
nad zdravotnou starostlivostou so sidlom v Bratislave. O trovach konania rozhodol
tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na ich nahradu.

Podanim zo dna 09. 10. 2014 navrhovatel zobral navrh na zaatie konania spat. Odporca nevyjadril
nesuhlas so spatvzatim navrhu.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods.
2 O. s. p. tak, Ze konanie zastavil podla § 208 O. s. p.

Podla ustanovenia § 208 O. s. p. ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého
stupnia, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.
Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy Gcastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupnia a konanie zastavi.

Odvolaci sud z obsahu spisu zistil, Ze navrhovatel po tom, ako rozhodol sud prvého stupna, zobral navrh
na zaCatie konania spat. Rozhodnutie sudu bolo doru¢ené pravnemu zastupcovi navrhovatela dria 06.
10. 2014, navrhovatel zobral navrh spat dria 09. 10. 2014, teda v zakonom uréenej lehote. PretozZe
odporca nevyjadril nesuhlas so spatvzatim navrhu, odvolaci sud pripustil spatvzatie navrhu na zacatie
konania, uznesenie okresného sudu zrusil a konanie zastavil.

O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo



zastavené. Odvolaci sud nezistil ziaden z dévodov upravenych v odseku dva, pre ktoré by
mohol nahradu trov konania priznat.

O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



