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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci: A. B., nar.: XX.XX.XXXX, bytom C. D. E. XXXX, t. & Nemocnica pre
obvinenych a odsudenych a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Tren&in, zasttpeny opatrovni¢kou
F. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. D. E. G. XXXX, v konani o navrhu A. B. na zmenu obmedzenia
sposobilosti fyzickej osoby na pravne Ukony, za Ugasti Okresnej prokuratry Zilina, takto

rozhodol:

Sud podanie A. B. oznacené ako ,,Zrusenie rozhodnutia H./X/XXXX-XXX* doru¢ené Okresnému sudu
Zilina diia 10.01.2024,0d mieta.

odovodnenie:

1. Navrhovatel diia 10.01.2024 osobne dorugil Okresnému sudu Zilina podanie oznadené ako ,,Zru$enie
rozhodnutia H./X/XXXX-XXX*. V navrhu neboli uvedené rozhodujuce skutonosti odévodriujuce podanie
navrhu na zmenu obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony. Zo spisového materialu zaroven vyplyva,
Ze dna 09.01.2024 sa navrhovatel osobne dostavil do informaéného centra Okresného sidu Zilina,
pracovisko G., kde uviedol, Ze nesuhlasi s tym, aby nemohol disponovat a nakladat s finanénymi
a majetkovymi hodnotami nad sumu 100,- EUR mesacne.

2. Uznesenim sp. zn.: 21Ps/1/2024 - 35 zo diia 13.05.2024 sud vyzval navrhovatela, aby odstranil
vady podania a svoj neuplny navrh doplnil v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia pod nasledkom
odmietnutia podania. Podanie mal doplnit opisanim rozhodujucich skuto¢nosti odévodrujucich podanie
navrhu, zdévodnenim, ¢o viedlo navrhovatela k podaniu navrhu na zmenu obmedzenie spbsobilosti na
pravne ukony, ako aj uvedenim rozsahu, v akom zmenu obmedzenia spdsobilosti navrhuje. Navrhovatefl
bol zaroven predmetnym uznesenim vyzvany na predloZenie lekarskej spravy o zdravotnom stave
odbvodriujucej zmenu obmedzenia spbsobilosti na pravne ukony nie starSej ako 3 mesiace.

3. Predmetné uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dria 17.05.2024.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 25 CMP, v navrhu na zaCatie konania sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie
oznalenie u€astnikov, ich zastupcov, ak ich maju, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti,
oznalenie dékazov na ich preukazanie a musi byt zjavné, oho sa navrhovatel domaha.

Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.



Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak zdkon na podanie nevyzaduje
osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa
nim sleduje a podpis.

Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla ods. 1 sud uvedie, v éom je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

5. Napriek pou&eniu sidom navrhovatel svoje podanie nedoplnil a neopravil. Navrhovatel nepredloZil
lekarsku spravu o zdravotnom stave oddvodfiujucu zmenu obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony.
Aj ked ide o mimosporové konanie, ktoré mdze sud zacat aj bez navrhu, sud v danej veci nezistil
dovody pre takyto postup, pricom nemdze uvedeny nedostatok podania ex offo odstrariovat. Nakoflko
navrhovatel nedoplnil svoj navrh na za€atie konania v zmysle pou¢enia suidom, nie je mozné tento jeho
navrh skutkovo a pravne preskumat. Preto sud dospel k zaveru, ze toto podanie navrhovatela trpi vadou,
pre ktoru nie je mozné pokraCovat v konani a v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim § 129 ods.
3 CSP sud podanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) (363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).



