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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci opravnenej (matky): I.. U. RA., T.. XX XX.XXXX,
U. H. B. XX, XXX XX H., zastupena Advokatskou kancelariou FARDOUS PARTNERS s.r.0., so sidlom
Hlavna 6, 927 01 Sala, ICO: 47 241 543, proti povinnému (otcovi): W. H., T.. XX XX.XXXX, U. H. C.
XXXX/IXX, XXX XX S. G., zastupeny JUDr. Albinou Vagoovou, advokatkou so sidlom Ruzova €. 265,
929 01 Dunajska Streda, o vykon rozhodnutia o Upravu styku otca s maloletym U. H., T.. XX XX.XXXX,
zastupeny koliznym opatrovnikom: Urad prace, socidlnych veci a rodiny, Vazovova 7/A, Bratislava, za
ugasti Uradu komisara pre deti, so sidlom Odborarske namestie 3, Bratislava, ICO: 50 159 399, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

Il. Ziaden z uéastnikov nema narok na nahradu trov konania
odovodnenie:

1. Dna 10.01.2022 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh opravnenej/matky na vykon rozhodnutia -
uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 15P/68/2020- 538 zo dna 07.04.2021 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&.k. 11CoP/53/2021-881 zo dna 26.07.2021 o doCasnej Uprave
styku otca s maloletym U.B. H., T.. XX.XX.XXXX.

2. Opravnena/matka dietata vo svojom navrhu na vykon rozhodnutia uviedla, Ze povinny/ otec dietata
odmieta reSpektovat uznesenie o stretavani sa s dietatom tym, Ze maloletého odovzdava po skon&eni
stretnutia v neskorsich ¢asoch ako je upravené neodkladnym opatrenim. Stalo sa, Ze otec jej maloletého
odmietol odovzdat 4 dni po sebe, bez toho aby matke oznamil relevantné informéacie o maloletom, najma
o mieste, na ktorom sa zdrZiava.

3. Uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 15P/68/2020-538 zo dfia 07.04.2021 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢€.k. 11CoP/53/2021-881 zo dita 26.07.2021, sud do pravoplatného
skoncenia konania o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu do¢asne ponechal maloleté
dieta: U. H., nar. XX.XX.XXXX v osobnej starostlivosti matky, s tym, Ze pravo zastupovat maloletého a
spravovat' jeho majetok maju obaja rodi€ia. Sud zarovern doc€asnej upravil styku otca s maloletym U. H.,
T.. XX XX XXXX v kazdom neparnom tyzdni v utorok a v nedelu od 10.00 hod. do 17.00 hod. a kazdy
parny tyzden v stredu a v sobotu od 10.00 hod. do 17.00 hod. s tym, Ze maloleté dieta si prevezme a
po ukonc&eni styku odovzda v meste bydliska matky, a matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom
riadne pripravit a otcovi v uréenom mieste a ase odovzdat, a to az do pravoplatného skonéenia konania
0 Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu.

4. Tunaj8i sud uznesenim zo dfia 11.05.2022, &.k. 47Em/1/2022-94 nariadil vykon rozhodnutia
- uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 15P/68/2020-538 zo dfia 07.04.2021 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&.k. 11CoP/53/2021-881 zo dia 26.07.2021 o docasnej
uprave styku otca s maloletym U. H., T.. XX XX XXXX zistiac, Ze povinny/otec dietata si svoje



povinnosti vyplyvajuce z pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu neplni. Na odvolanie
otca/povinného proti uvedenému uzneseniu rozhodol Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia
30.11.2022, ¢.k. 18CoE/127/2022-1107 tak, ze uznesenie Okresného sudu €.k.
47Em/1/2022-94 zo diia 11.05.2022 potvrdil. V bode 20. odévodnenia krajsky sud poukazal na okolnost,
Ze na Krajskom sude v Bratislave prebieha odvolacie konanie vo veci vedenej pred Okresnym sudom
Bratislava Il pod sp. zn. 27P/130/2022, v ktorom konani sud uznesenim zo dfia 04.08.2022 zamietol
navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym navrhovala pévodné neodkladné opatrenie
o Uprave styku otca s maloletym U.A. zru$it a upravit styk otca tak, Ze tento sa bude realizovat vyluéne
v jej pritomnosti. Krajsky sud v Bratislave uznesenim €.k. 11CoP/298/2022-403 zo dria 31.10.2022
uznesenie sudu prvej indtancie ¢.k. 27P/130/2022-118 zo dna 04.08.2022 zmenil tak, ze
nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého je otec opravneny stretdvat’ sa s maloletym U. H.,
T.. XX XX XXXX v kazdom neparnom tyZdni v utorok a v nedefu v ¢ase od 10.00 hod. do 13.00 hod. a v
kazdom parnom tyZdni v stredu a sobotu v €ase od 10.00 hod. do 13.00 hod. vzdy v pritomnosti matky,
do pravoplatného skon&enia konania o Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému
U. H,, T.. XX.XX.XXXX vedeného na Okresnom sude Bratislava Il. pod sp. zn. 27P/139/2021. Matka
je povinna maloleté dieta na styk s otcom pripravit a v ase uréenom maloletého otcovi odovzdat' v
mieste bydliska maty a po ukon&eni styku maloletého prevziat v mieste jej bydliska. Tymto uznesenim
krajsky sud zaroveh zruSil uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 15P/68/2020- 538 zo
dna 07.04.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&.k. 11CoP/53/2021-881 zo diia
26.07.2021 o doCasnej uprave styku otca s maloletym U. H., T.. XX XX.XXXX (exekuCny titul). V bode
29. odbvodnenia uznesenia sp. zn. 18CoE/127/2022-1107 zo diia 30.11.2022 Krajsky sud v Bratislave
konstatoval, Ze v €ase jeho rozhodovania o uzneseni, ktorym sud nariadil vykon rozhodnutia, bol
exekuény titul - uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 15P/68/2020-538 zo dfa 07.04.2021
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave &.k. 11CoP/53/2021-881 zo dna 26.07.2021 zruSeny
uznesenim Krajského sudu v Bratislave, €.k. 11CoP/298/2022-403 zo dfia 31.10.2022, ktoré vSak v
tom Case eSte nenadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost. Ulozil sudu prvej indtancie povinnost' "po
nadobudnuti pravoplatnosti a vykonatelnosti uvedeného rozhodnutia, vzhfadom na zanik exekuéného
titulu, konanie o vykon rozhodnutia zastavit".

5. Z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 27P/130/2022 sud zistil, Ze uznesenim zo dia 04.08.2022,
¢.k. 27P/130/2022-118 sud prvej inStancie zamietol navrh matky, ktorym sa domahala zruSenia
neodkladného opatrenia - uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 15P/68/2020- 538 zo dha
07.04.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&.k. 11CoP/53/2021-881 zo dfa 26.07.2021,
ako aj navrh, ktorym sa matka domahala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym bude otcovi
upraveny styk s maloletym Tomasom iba za pritomnosti matky. Po podanom odvolani rozhodol vo veci
Krajsky sud v Bratislave, uznesenim, ¢.k. 11CoP/298/2022-403 zo dfia 31.10.2022 nasledovne:

"l. Uznesenie sudu prvej inStancie sa meni tak, ze

Nariaduje sa neodkladné opatrenie, ktorym je otec opravneny stretavat sa s maloletym U. H., T.
XX XX XXXX v kazdom neparnom tyzdni v utorok a v nedefu v ¢ase od 10.00 hod. do 13.00 hod. a v
kazdom parnom tyZdni v stredu a sobotu v €ase od 10.00 hod. do 13.00 hod. vzdy v pritomnosti matky,
do pravoplatného skon&enia konania o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému U.
H., T.. XX.XX.XXXX vedeného na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 27P/139/2021.

Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom pripravit a v €ase uréenom maloletého otcovi odovzdat
v mieste bydliska maty a po ukon&eni styku maloletého prevziat v mieste jej bydliska.

Il. ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda &.k. 15P/68/2020- 538 zo dfia 07.04.2021 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&.k. 11CoP/53/2021-881 zo dfia 26.07.2021 vo vyroku
o styku otca s maloletym U. H..

lll. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania."

6. Uznesenie Krajského sudu v Bratislave €.k. 11CoP/298/2022-403 zo drfia 31.10.2022 nadobudlo
pravoplatnost a vykonatefnost’ diiom 30.11.2022.

7. Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

8. Podla § 390 ods. 1 CMP, sud aj bez navrh uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,



b) exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruseny,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spbésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia

9. Podla § 390 ods. 2 CMP, sud pokrac¢uje v konani o vykon rozhodnutia do ¢asu, kym exekuény
titul nebol pravoplatne zruseny alebo pravoplatne zmeneny. Ak bol exekué&ny titul pravoplatne zmeneny,
sud pokracuje v konani o vykon rozhodnutia, ak je to mozné s ohfadom na povahu zmeny a ak s tym
opravneny suhlasi.

10. Krajsky sud v Bratislave v uzneseni €.k. 18CoE/127/2022-1107 zo drfia 30.11.2022 (bod
29) ulozil sudu prvej indtancie povinnost po nadobudnuti pravoplatnosti a vykonatelnosti rozhodnutia
Krajského sudu v Bratislave, €.k. 11CoP/298/2022-403 zo dfia 31.10.2022, konanie o vykon rozhodnutia
zastavit. Sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom krajského sudu, ktory dospel k zaveru,
Ze exekuény titul bol zruSeny nadobudnutim pravoplatnosti a vykonatelny citovaného uznesenia t.j.
driom 30.11.2022, z ktorého dévodu postupoval sud podla § 390 pism. b) CMP a vykon rozhodnutia
zatavil. Vzhladom na to, Ze konanie bolo zatavené, sud nerozhodoval o navrhu otca na odklad vykonu
rozhodnutia.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 391 CMP v spojeni s § 52 CMP tak, ze Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia

uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a

¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je treba predlozit

v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis

s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt

dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet

rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto

podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP )

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala
jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces,

c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani

(§ 62 ods. 1,2 CMP)



