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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Danielom Mizenkom, v trestnej veci obzalovaného A. C., na
hlavhom pojednavani 14.11.2014, takto

rozhodol:

obzalovany A. C., nar. XX.XX.XXXX C. S,
bydlisko I., P. B.. C.. XXX/X,

uznava sa za vinného, Ze

- ako otec maloletej dcéry Q. C., nar. XX.XX.XXXX, byvajicej u matky O. C., v Z., C. B.. C.. XXXX/
XX, hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoju dcéru a Okresnym sidom Galanta,
rozsudkom sp. zn. 20C 184/2009, z 08.12.2009, pravoplatnym 11.01.2010 bol zaviazany prispievat
na svoju dcéru po 150,-- Eur mesacne, vzdy vopred do 15-teho dfia v mesiaci do ruk matky dietata,
tuto povinnost si od augusta 2013 do 14.11.2014 neplnil a vznikol mu tak dih na vyzivhom vo vySke 2
250,-- Eur. Skutku sa dopustil napriek tomu, ze Okresnym sudom Galanta, trestnym rozkazom sp. zn.
2T 124/2011, z 11.07.2011, pravoplatnym 11.08.2011, bol za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla
§ 207 odsek 1 Trestného zakona odsudeny,

teda

- najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov, neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného,
hoci bol predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal

- precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona.
ZA TO MU SUD UKLADA:

- Podla § 207 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak.,
trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. ho sud na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Okresny sud Galanta kona a rozhoduje v tejto trestnej veci na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej
prokuratiry Galanta, sp. zn. 1Pv 382/14/2202, z 19.09.2014, podanej na tom skutkovom zaklade ako
je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Samosudca, po otvoreni hlavného pojednavania, po dalSich procesnych postupoch, umoznil vysluch O.
C., matky maloletej dcéry Lucie, spolo¢ného dietata s obz. A. C.D..

Svedkynia O. C. vypovedala, ze obz. A.. C. si neplni vyzivovaciu povinnost vo¢i mal. Lucii od augusta
2013 (vtedy sa vratil z vykonu trestu odnatia slobody) az do dfia hlavného pojednavania - 14.11.2014.
Dlh na vyZivhom dosiahol tak sumu 2 250,-- Eur.

Obzalovany A. C., po pouceni zo strany samosudcu podla § 257 odsek 1, odsek 2 Tr. por. vyhlasil, ze
sa citi byt vinnym zo spachania skutku uvedeného v obzalobe prokuratora, ktory je pravne kvalifikovany
ako precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c/ Trestného zakona.
Vyhlasil zaroven, Ze neuhradil vyZivné na mal. Luciu ani za september a oktéber 2014. Jeho dlh na
vyzivnom ku dnu hlavného pojednavania - 14.11.2014, dosiahol sumu 2 250,-- Eur.

Samosudca potom, postupom podla § 257 odsek 7 Tr. por., po pozitivnom vyjadreni prokuratora, prijal
vysSie uvedené vyhlasenie obz. A.. C. o jeho vine.

Sud zaroven rozhodol, ze dokazovanie ohladne viny sa vykonavat nebude, vykona sa dokazovanie
vo vztahu k vyroku o treste. Priznanie viny zo strany obz. A.. C. za skutok uvedeny v obzalobe (s
rozSirenim o neplnenie vyzivovacej povinnosti za september a oktéber 2014) ma dbékazny zaklad vo
vypovedi svedkyne i vo vecnych (listinnych) dékazoch.

1.
Ukladanie trestu

Podla § 34 odsek 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred

pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k
tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zakona pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Obzalovany A. C. bol do ukoncenia tejto trestnej Cinnosti (do 14.11.2014) 9 krat sudne trestany.
Naposledy bol odsudeny 03.09.2014, rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 1T 76/2014, za zloCin
nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2 Trestného zakona, na trest
odniatia slobody v trvani dvoch rokov, s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu troch
rokov (suhrnny trest) - pritazujica okolnost. Na druhej strane sa priznal k spachaniu trestnej ¢innosti,
urobil vyhlasenie o svojej vine (dve polahcujice okolnosti).

Sud, pri prevahe polah&ujucich okolnosti (§ 38 ods. 3 Tr. zak.), ukladal obz. A.. C. trest odnatia slobody
v sadzbe od 1 roka do 3 rokov a 8 mesiacov. K zaveru o nutnosti uloZenia trestu odhatia slobody dospel
sud preto, Ze obZalovany nie je zamestnany, realne si pracu nehlada, nejavi dostatoény zaujem o zmenu
pristupu k splneniu svojej vyZivovacej povinnosti. V uvedenej trestnej sadzbe ulozZil sud obzalovanému
trest odnatia slobody na jej dolnej hranici, v trvani 1 roka. Na vykon testu ho zaradil do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strézZenia.

Sud pri zaradovani obzalovaného do Ustavu na vykon trestu pouzil ustanovenie § 48 odsek 4 Trestného
zakona. Dospel k zaveru, Zze zavaznost €inu i miera naruSenia obZalovaného, opodstatriuju jeho lepSiu
napravu prave v ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazZenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



