Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5T/103/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7614010679

Déatum vydania rozhodnutia: 18.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Herichova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7614010679.5

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Evou Herichovou na hlavhom pojednavani
konanom diia 18. novembra 2014, takto

rozhodol:

Obzalovany:
U..U.S., 0.. XX.XX. XXXX X. T., Z. V. U. O. B. XXX, toho
Casu vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Sucany,

je vinny

v bodoch 1 a2

- z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3

pism. b) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona,

- z pokraCovacieho precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr.

zakona a v bode 1. aj podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Tr. zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zakona,

pretoze

v bode 1

v presne nezisteny den v druhej polovici mesiaca maj 2013, v popoludnajSich hodinach, po
predchadzajucej vzajomnej dohode aj s odsudenymi U. P., U. P. R. Y. P, pristupili k chalupe s popisnym
Cislom 90 v obci MniSek nad Hnilcom, okres Gelnica, kde postupne vyliezli po kovovej ochrannej mrezi
zabezpecujucej okno na prizemi chalupy k podkrovnému oknu, kde cez otvor vytvoreny U. P. zagiatkom
maja 2013, vosli do vnutornych priestorov chalupy, odkial sa po ich prehladani zmocnili farebného
televizneho prijimaca zn. AIWA sivej farby, model TV-14MT11K s elektrickou Snurou a s dialkovym
prepinacom sivej farby zn. AIWA a dvomi tuzkovymi batériami, ruénej kosy s drevenou nasadou,
nafukovacieho bazénu zn. Splash - Play, noznej pumpy, 3 ks smaltovanych hrncov modrej a hnedej
farby o objeme 10 I, 8 | a 3 I, 5 ks kuchynskych nozov, 12 ks lyziCiek, 4 ks drevenych varesiek, 3 ks
plastovych misiek, 3 ks liatinovych platni z kuchynského Sporaku, ¢im takto L. X. spbsobili Skodu vo
vysSke 118,62 eur,

v bode 2

diia 12. juna 2013, v presne nezistenom case, po predchadzajucej vzajomnej dohode s odsudenym
U. P, pristupili k chalupe s popisnym ¢€islom 90, v obci MniSek nad Hnilcom, okres Gelnica, kde obaja
vyliezli po kovovej ochrannej mrezi zabezpecujlucej okno na prizemi chalupy k podkrovnému oknu, cez
ktoré vosli do vnutornych priestorov chalupy, odkial sa po ich prehladani zmocnili 3 ks smaltovanych
hrncov hnedej a modrej farby o objeme 4 1 a 51, 1 ks plastovej misy Zltej farby, 2 ks Salok na kavu s
podsalkami bielej farby, ¢im takto L. X. spdsobili Skodu vo vySke 27,35 eur,



pricom konani v bode 1. a 2. sa ml. U. S. dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného stdu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 2/2013 2 22.2.2013, pravoplatnym da 22.2.2013, uznany vinnym z precinu
krddeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani dvoch
mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu jeden rok,

teda

v bodoch 1 a2

- spolo¢nym pokraCovacim konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in
spachal viamanim, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

- spoloénym pokradovacim konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, a v bode 1
najmenej s dvoma osobami.

Podla § 44 Tr. zdkona up U8t a od uloZzenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona, pretoze trest
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves, sp. zn. 1T 74/2014 zo diha 23.7.2014 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu KoSice sp. zn. 7To 112/2014 zo diia 30.10.2014, ktory mu bol uloZzeny podla
§ 188 ods. 1 Tr. z&dkona za pouzitia § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr.
z&kona, § 36 pism. 1), n) Tr. zékona, § 37 pism. h), m) Tr. zdkona ako uhrnny trest odnatia slobody v trvani
18 mesiacov nepodmienecéne, poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods.1 Tr. poriadku zavazuje obZalovaného zaplatit poSkodenému L. X., O.. X XX XXXX, V.
M., B. XX/XX nahradu za poSkodené bazény v skutku v bode 1 vo vySke 20 -€ s tym, Ze tento zavazok
je solidarny so zavazkom vyplyvajucim z trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves 5T
103/2014 zo dna 16.9.2014.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odbévodnenie, nakolko prokurator aj ml.
obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania a takéto vyhlasenie urobil aj zdkonny zastupca
ml. obZalovaného a zastupca organu socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho
oznamenia na tunajsi sud. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil

v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.



