Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12C/54/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6712203371

Déatum vydania rozhodnutia: 18.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2014:6712203371.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Zvolen, v pravnej veci navrhovatela Mesto Zvolen, Namestie Slobody 22, Zvolen, ICO:
320 439, zast. TOMAS KOHUT advokatska kancelaria, s.r.o., Namestie SNP 74/28, Zvolen, ICO: 47
235 888, proti odporkyni A. S., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. K.N. XXXX/XX, D. - V., o zaplatenie
1.746,07 Eur, takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok Okresného sudu Zvolen €.k. 12C/54/2014-62 zo dna 26.09.2014, v druhej
Casti vyroku, ktory ma spravne zniet’:

,Odporkyfia je povinna zaplatit navrhovatelovi 936,81 Eur spolu s poplatkom z omeskania
ku driu 30.11.2011 vo vyske 110,36 Eur, spolu s urokom z omeskania 78,84 Eur zo sumy 1.611,93
Eur od 01.12.2011 do 10.06.2012, s 9 %-nym urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 936,81 Eur od
11.06.2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 388,87 Eur na Get TOMAS KOHUT
advokatska kancelaria, s.r.o., v mesacénych splatkach 30,- Eur, vZdy do 20-teho dria prislusného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stédva splatnym cely dih naraz.*

V ostatnych Castiach zostava rozsudok ¢.k. 12C/54/2014-62 zo dfia 26.09.2014, nezmeneny .
odovodnenie:

Sud rozsudkom &.k. 12C/54/2014-62 zo dna 26.09.2014 rozhodol vo veci samej tak, Ze konanie s€asti
istiny 675,12 Eur zastavil a vo zvy8ku odporkyfu zaviazala na zaplatenie sumy 936,81 Eur spolu s
poplatkom z omeskania ku dfiu 30.11.2011 vo vySke 110,36 Eur, spolu s irokom z omeSkania 78,84 Eur
zo sumy 1.611,93 Eur od 01.12.2010 do 10.06.2012, s 9 %-nym urokom z ome$kania ro¢ne zo sumy
936,81 Eur od 11.06.2012 do zaplatenia; zaroveni jej uloZil nahradit navrhovateflovi trovy konania vo
vySke 388,87 Eur na ulet jeho pravneho zastupcu, to vietko v mesaénych splatkach 30,- Eur, vZzdy do
20-teho diia prislusného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky
sa stava splatnym cely dlh naraz.

Navrhovatel sa podanim doru€enym sudu dnia 11.11.2014 domahal vydania opravného uznesenia vo
vztahu k vysSie uvedenému rozsudku, a to z dévodu zrejmej chyby v pisani spocivajucej v nespravne
uvedenom datume, od ktorého ma plynut prislusenstvo priznanej pohladavky, ked spravne ma byt
uvedené, ze Urok z omeskania vo vyske 78,84 Eur predstavuje Urok z omeskania zo sumy 1.611,93 Eur
od 01.12.2011 do 10.06.2012 a nie od 01.12.2010 do 10.06.2012.

Podla § 164 zakona cislo 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len,,0.s.p.) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom mdze odloZit vykonatelnost rozsudku na €as, kym opravné
uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Sud vychadzajuc z pisomného podania navrhovatela a po opatovnom prestudovani spisu a vySSie
uvedeného rozsudku zistil, Ze skuto&ne vo vyroku rozsudku do$lo k zrejmej chybe v pisani v datume
uro€enia, ked zo zmeny navrhu na zacatie konania zo diha 24.09.2014 vyplyva, Ze kapitalizovany urok z
omeskania vo vySke 78,84 Eur predstavuje urok z omeskania zo sumy 1.611,93 Eur ,od 01.12.2011 do
10.06.2012%, priCom nasledne v zapisnici z pojednavania zo dfia 26.09.2014, vo vyroku rozsudku €.k.
12C/54/2014-62 zo dra 26.09.2014, ako aj v jeho oddvodneni, chybou v pisani (a nasledne kopirovanim
chybného textu) sud uviedol nespravne datum uvedeného dro¢enia ,od 01.12.2010%

Vzhladom na uvedené potom sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia opravil vydany rozsudok
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, priCom v zostavajucej Casti zostava rozsudok
nedotknuty.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne v
troch vyhotoveniach, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 204 ods. 1,
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



