Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 22Er/278/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6416206597

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Strelcova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2023:6416206597.3
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravneného: Secapital S. 4.r.L., so sidlom 2 Avenue
Charles de Gaulle, L-1653, Luxemburg, Luxemburské vojvodstvo, ICO: 108305, v konani pravne zast.
Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0., ICO: 36 715 352, so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin,
proti povinnej: X. C., S.. XX X.XXXX, V. L. X, XXX XX V. L., vedenej pod sp. zn. EX 1450/2016 stiidnym
exekdtorom Mgr. Milanom Somikom, Exekutorsky urad so sidlom Jilemnického 12, 036 01 Martin, o
vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 2 043,89 €, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 39,83 € vratane DPH
do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Sud navrh opravneného na zmenu sudneho exekutora zamieta.
odovodnenie:

1. Okresny sid Ziar nad Hronom poverenim &. 5613 100136 zo dfia 21.7.2016 poveril sudneho
exekutora vykonanim exekucie proti povinnej na uspokojenie pohladavky opravneného zaklade
vykonatelného rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 9C/197/2014-46 zo dha 2.6.2015 a
navrhu na vykonanie exekucie opravneného.

2. Opravneny dorudil tunajSiemu sudu dfia 5.12.2019 navrh na zmenu sudneho exekutora. Navrh na
zmenu sudneho exekutora dorucil opatovne opravneny aj diia 13.12.2019.

3. Dia 21.1.2020 dorucil sudny exekutor podnet na zastavenie exekucie z dévodu vyhlasenia konkurzu
na majetok povinnej v zmysle ust. § 167f ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii.
Zaroven si sudny exekutor uplatnil nahradu trov exekucie vo vyske 39,83 € a Ziadal na ich Uhradu
zaviazat opravneného v zmysle ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku. Poverenie na vykonanie
exekucie vratil sudny exekutor dia 27.1.2020.

4. Podla § 243h ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény
poriadok) v zneni u¢innom od 1.4.2017, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania zagaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla
pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podla § 167f ods. 2 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez
zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt



uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol
vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

6. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

7. Vzhladom na skutognost, Ze na majetok povinnej bol uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica,
sp. zn. 40dK/1255/2019 vyhlaseny konkurz, zverejneny v Obchodnom vestniku &. 9/2020, a vzhlfadom
na povahu vymahanej pohladavky, ktora je pefiazného charakteru, mozno usudzovat, Ze tato moze byt
uspokojena v konkurze, sud postupujuc v zmysle vySSie citovanych zédkonnych ustanoveni exekuciu
zastavil.

8. Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

10. Podla § 14 ods. 1 vyhl. &. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len
vyhlaska) v zneni u€innom do 31.3.2017, ak je sudny exekutor vyli€eny z vykonavania exekucie alebo
ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

11. Nakofko si sudny exekutor uplatnil trovy exekucie v minimalnej vyske, t. j. 33,19 € vratane DPH,
spolu teda 39,83 €, sud nepovazoval za potrebné vyZiadat' si od sudneho exekutora exekuény spis na
posudenie vy8ky uplatnenych trov exekucie a priznal ich vo vy8ke ako ich sudny exekutor Ziadal, t. j.
vo vySke 39,83 €. Na ich uhradu zaviazal v zmysle citovaného ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku
opravneného.

12. Podla § 44 ods. 10, ods. 11 Exekuéného poriadku, opravneny médze kedykolvek v priebehu
exekuéného konania aj bez uvedenia dévodu podat na prislusny okresny sud navrh na zmenu exekutora.
Sud rozhodne o zmene exekutora do 30 dni od doru€enia navrhu opravneného na zmenu exekutora.
Sud v rozhodnuti o zmene exekutora podla odseku 10 zarover vykonanim exekucie poveri exekutora,
ktorého navrhne opravneny, a vec mu postupi spolu s exekuénym spisom sudneho exekutora, ktory
bol vykonanim exekucie pévodne povereny. Uginky pévodného navrhu opravneného na vykonanie
exekucie zostavaju zachované. Trovy exekucie povodného exekutora sa vypo itaju tak, ako keby doslo
k zastaveniu exekucie.

13. Opravneny pisomne navrhol zmenu sudneho exekutora a vykonanim exekucie zarovern navrhol
poverit nového sudneho exekutora. Kedykolvek v priebehu exekuéného konania méze opravneny
toto svoje pravo vyuzit a zmenu sudneho exekutora navrhnut. Navrh na zmenu sudneho exekutora
nemusi byt odévodneny. Nalezitostami navrhu na zmenu exekutora su okrem vdeobecnych néalezZitosti
podania, doru€enie exekuénému sudu a uréenie nového sudneho exekutora, ktorého ma sud vykonom
exekUcie poverit. Ziadne iné nalezitosti zakon pre navrh na zmenu exekdtora neustanovuje. Navrh
opravneného spifia véetky formalne naleZitosti. Sud vsak skimal okrem formalnych nalezitosti navrhu
aj materialne nalezitosti, ktoré by mohli branit zmene sidneho exekutora. Takou nalezitostou méze byt
napriklad prekazka dalSieho vykonu exekucie. V posudzovanej veci exekucia o vymoZenie pohladavky
opravneného nemoéze pokracovat, pretoZze na majetok povinnej bol vyhldseny konkurz. Vzhfadom k
tomu, Ze sud predmetnu exekuciu zastavil, nie je dovod na pripustenie zmeny sudneho exekutora. Novy
sudny exekutor by totiz nemohol z ddvodu zastavenia exekucie v exekucii pokra¢ovat. Preto sud navrh
opravneného na zmenu sudneho exekutora zamietol

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



Podla § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku, proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému
sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost. Staznost sa podava do 15 dni od
doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staznosti sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu
povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.



