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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcov: 1/. E. N., nar. X.X.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, Y., G.
X, V., t.€. T. XXX/XX, O., 2/. C. N., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, Y., G. X, V., t.&. T. XXX/XX,
0., proti Zzalovanym: 1/. W. C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G. G. XX, J., t.€. na neznamom mieste,
zastupenému ustanovenym opatrovnikom JUDr. L. G., vySSou sudnou uradni¢kou Okresného sudu D.,
2/.E. C., nar. X.X.XXXX, bytom T. XX/X, O., zastupenému spolo€nostou HODOR advokatska kancelaria,
s.r.o., so sidlom Hlavna 77, KoSice, 3/. C. D., nar. X. X.XXXX, bytom E. XX, G., 4/. C. C., nar. XX.X.XXXX,
bytom O. XX, o navrhu na zriadenie prava zodpovedajuceho vecnému bremenu, na odvolanie Zalobcov
proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov zo dha 14.1.2014 pod ¢.k. 6C/177/2011-136, jednohlasne
takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupna v napadnutej ¢asti vo vyroku o trovach konania vo
vztahu zalobcov v 1/. a 2/. rade a zalovaného v 2/. rade.

Zalobcovia v 1/. a 2/. rade sU povinni nahradit spoloéne a nerozdielne Zalovanému v
2/. rade trovy odvolacieho konania na ucet jeho pravneho zastupcu vo vyske 19,66 Eur do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Bardejov vysSie oznadenym uznesenim rozhodol, Zze zalobcovia v 1/. a 2/. rade su povinni
spolo€ne a nerozdielne nahradit Zalovanému v 2/. rade trovy konania pozostavajuce z inych trov vo
vysSke 33,- eur a trov pravneho zastupenia vo vysSke 234,52 eur v lehote troch dni od pravoplatnosti
uznesenia na Udet jeho pravneho zastupcu. Zalovanym v 1/., 3/. a 4/. rade trovy konania nepriznal.

Rozhodnutie odbvodnil tym, Ze vzhladom na spéatvzatie Zaloby Zalobcami sud uznesenim zo dra
27.8.2013 ¢.k. 6C/177/2011-130 konanie zastavil a vyslovil, ze o trovach konania rozhodne do 30 dni
po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. V danom pripade k zastaveniu konania do$lo z dévodu
spatvzatia Zzaloby Zalobcami v celom rozsahu, priCom Zalobcovia nepreukdazali, ani netvrdili, Ze Slo o
spatvzatie dovodne podanej Zaloby pre spravanie Zalovanych po podani Zaloby; z ich tvrdeni v spatvzati
Zaloby naopak vyplyva, Ze o taky pripad neslo, preto z procesného hladiska plati, Ze zastavenie konania
zavinili Zalobcovia, v dosledku ¢oho je pre rozhodnutie o trovach konania namieste aplikacia ustanovenia
§ 146 ods. 2, veta prva, Obcianskeho sudneho poriadku. Preto priznal zalovanému v 2/. rade nahradu
trov konania pozostavajucich z trov jeho pravneho zastupenia vo vySke 234,52 Eur a z inych trov - z
titulu nahrady sudneho poplatku zaplateného za odvolanie proti uzneseniu o nariadeni predbezného
opatrenia vo vySke 33,- Eur.

Proti uzneseniu podali zalobcovia odvolanie, ktorym ziadali zrusit ho v celom rozsahu. V dbvodoch
odvolania poukazali na to, ze zalobu podali preto, Ze Zalovany v 2. rade na jedinu cestu, po ktorej maju
pristup k ich domu, postavil branu a uzamkol ju. NereSpektoval ani predbezné opatrenie Okresného



sudu Bardejov zo dfia 27.10.2011. Vzniknuty problém riesili aj prostrednictvom obce O.. Prechod cez
parcelu €. CKN 4/2 zapisanu na LV & XXXX pre k. U. L. O., obec O., im Zalovany umoznil az po zapisani
vecného bremena podla zakona &. 66/2009 Z.z., ktorym Obci O. vzniklo pravo zodpovedajuce vecnému
bremenu, ktorého obsahom je drzba a uzivanie pozemku pod stavbou. Zalobcovia pri podani spatvzatia
oznamili sudu, ze v prospech Obce O. k parcele ¢. CKN 4/2 v k. 0. L. O. bolo zriadené vecné bremeno,
ktoré spociva v uzivani predmetnej parcely ako miestnej komunikacie a predloZzili dbkaz - list vlastnictva,
kde je vecné bremeno v Casti C LV citované. V navrhu na spatvzatie zaloby neuviedli konkrétne, Ze
Zalovany prestal Zalobcom branit' v prechode cez parcelu &. CKN 4/2 k ich rodinnému domu. Av§ak maju
za to, Ze z uvedeného textu logicky vyplyva, Ze po zriadeni vecného bremena Zalovany prestal branit
zalobcom v prechode cez parcelu €. CKN 4/2 a odpadol dévod domahat sa prava sudnou cestou. Z
predloZzenych dbékazov, ktoré boli podané su€asne s navrhom na sud, vyplyva, Ze Zaloba bola podana
dovodne, Zalovany branil Zalobcom v prechode po jedinej miestnej komunikacii, po ktorej maju pristup
k rodinnému domu, a to tym, Ze si bez suhlasu obce postavil branu, ktord uzamkol.

Zalovany v 2/. rade na odvolanie Zalobcov vo vyjadreni zo difa 6.3.2014 poukéazal na ustanovenie §
146 ods. 2 O.s.p., z ktorého vyplyva, Ze v pripade, ak zalobca vezme zalobu spat a nejde o pripad
podla § 146 ods. 2 veta druha O.s.p., z procesného hladiska plati, Ze zavinil zastavenie konania a
preto je povinny nahradit ostatnym ucastnikom vzniknuté trovy. Na z&klade uvedeného v spojeni s
predmetom tohto sudneho konania podla petitu Zaloby Zalobcov je zrejmé, Ze tito zavinili zastavenie
tohto sudneho konania a preto su z procesného hladiska povinni nahradit' Zalovanému trovy konania.
Navrhol napadnuté uznesenie potvrdit’ a priznat mu trovy odvolacieho konania za jeden ukon & 30,93
Eur + 8,04 Eur (rezijny pausal).

Odvolaci sud prejednal odvolanie zalobcu bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a
dospel k zaveru, ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet. Pokial sud prvého stupnia rozhodol o povinnosti
Zalobcov nahradit Zalovanému v 2/. rade trovy konania, v tejto suvislosti spravne zistil skutkovy stav
a spravne ho aj pravne vyhodnotil. Preto odvolaci sud v tejto suvislosti pine odkazuje na zdévodnenie
uznesenia v napadnutej Casti okresnym sudom (§ 219 ods. 2 O.s.p.).

Na zdbraznenie spravnosti napadnutého uznesenia a k dévodom odvolania zalobcu odvolaci sud
doplfa:

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Ak dbjde k zastaveniu konania, sud pri rozhodovani o trovach skima mieru zavinenia ucastnikov konania
na tomto zavineni. V pripade, ze déjde k zastaveniu konania z dévodu spatvzatia zaloby zalobcom, v
prvom rade skima to, Ci k spatvzatiu nedoslo v désledku spravania sa zalovaného, napr. ze zalovany
si po podani zaloby splnil zalovanu povinnost. Pokial nejde o takyto pripad, z procesného hladiska
zasadne plati, Ze zastavenie konania zavinil zalobca, a preto je povinny nahradit Zalovanému trovy
konania.

Z predlozeného spisu vyplyva, Ze Zalobcovia v 1/. a 2/. rade podanim zo dfia 23.8.2013 (€.I. 124) vzali
navrh spat v celom rozsahu s odévodnenim, Ze v prospech Obce O. na spornej parcele ¢. CKN 4/2
v k. U. L. O. bolo zriadené vecné bremeno, ktoré spoc€iva v uzivani predmetnej parcely ako miestnej
komunikacie, a to podla § 96 O.s.p. Z tohto dévodu navrhli konanie zastavit a ziadali vratit krateny sudny
poplatok.

Z uvedeného je zrejmé, Ze k spatvzatiu navrhu a naslednému zastaveniu konania nedoS$lo v dosledku
spravania sa Zalovaného a preto plati vySSie uvedena zdsada, Ze zastavenie konania procesne zavinil
Zalobca. Na uplatneni tejto zasady ni¢ nemeni skuto€nost, Ze na spornej parcele bolo zriadené vecné
bremeno v prospech obce. Obec O. totiZ nie je u€astnikom konania.



Z tohto dévodu spravne rozhodol sud prvého stupfia, ak na nahradu trov zaviazal podla § 146 ods. 2,
veta prva, O.s.p. prave zalobcov.

Preto odvolaci sud potvrdil uznesenie sudu prvého stupria vo vyroku o trovach konania vo vztahu
Zalobcov a zalovaného v 2. rade ako vecne spravne (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni

s § 142 ods. 1 O.s.p. V odvolacom konani UspeSnému zZalovanému v 2/. rade priznal ich nahradu
pozostavajucu z uplatnenych trov pravneho zastupenia, predstavujucich odmenu za poskytnutie
pravnych sluzieb advokatom. Predmetom odvolacieho konania su len trovy prvostupriového konania,
priznané Zalovanému v 2/. rade, t.j. suma 267,52 Eur. V zmysle § 10 ods. 1 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. v
platnom zneni predstavuje zakladna sadzba tarifnej odmeny za 1 Ukon pravnej sluzby sumu 23,24 Eur.
Odvolaci sud preto priznal advokatovi odmenu za 1 Ukon pravnej sluzby v zmysle § 14 ods. 3 pism. b/
vyhlasky €. 655/2004 Z.z. (vyjadrenie zo dna 6.3.2014) vo vySke 1 zakladnej sadzby tarifnej odmeny, t.].
v sume 11,62 Eur + prislichajuci rezijny pausal v sadzbe 8,04 Eur. Spolu tak trovy pravneho zastupenia
zalovaného v 2/. rade v odvolacom konani predstavuju sumu 19,66 Eur.

Poucenie:

Pouc&enie : Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



