Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 19P/13/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5723200149

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava KorbaSova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2023:5723200149.2
Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. G., L.. XX.XX.XXXX, bytom ako rodi¢ia,
zastupené koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci
a rodiny Martin, dieta rodi¢ov: matka C. G., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. S. XXX/XX, P. aotecE. G.,
L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. S. XXX/XX, P. v konani o navrhu kolizneho opatrovnika na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

Matka a otec s U povinni odovzdat maloletd E., L.. XX.XX.XXXX do starostlivosti K.Y. Q., D.
XXX, B. B..

Neodkladné opatrenie plati najdihSie tri mesiace od umiestnenia maloletej do zariadenia.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 17.01.2023 bol na Okresny sud Martin doru¢eny navrh kolizneho opatrovnika na odovzdanie
maloletej do K. Q., D. XXX, B. B.. V navrhu uviedol, Ze maloleta je v evidencii OSPODaSK od 04.07.2022,
kedy bola od Univerzitnej nemocnice Martin doru¢ena Ziadost’ o preSetrenie socialnej situacie v rodine,
vzhlfadom na skuto¢nost, Ze maloleta bola prijata na hospitalizaciu pod vplyvom alkoholu po pade
s urazom krénej chrbtice (hospitalizovana 30.06 - 05.07.2022 - diagnostikovana depresia, poruchy
spravania). Maloleta do roku 2022/2023 navstevovala Zakladnu 8kolu P., kde zo spravy Skoly vyplyva,
Ze jej spravanie bolo v ur€itych situaciach voéi ucitelom arogantnej$ie, zastavala si svoj nazor. Vo
vztahu k spoluziakom rieSili problém, ked' sa vyhrazala spoluziatke, Ze ju da zbit a zverejfiovala aj
nevhodné vyhrazky prostrednictvom internetu. Nasledne sa konflikt vyostril do vzajomného fyzického
utoku. Na zaklade vysSie uvedenych skuto&nosti, matka vybavila maloletej prestup na Zakladnu Skolu
L. Y. E. E., kde v su€asnom obdobi navstevuje 8. roénik. Adaptacia na novu Skolu u maloletej prebehla
komplikovane a z psychického hladiska to nezvladla, preto bola hospitalizovana v Univerzitnej nemocnici
Martin na oddeleni Psychickej kliniky (23.11 - 07.12.2022). Matka pocas pohovoru uviedla, Ze v novej
Skole si nasla kamaratov, ktori nemaju na fiu dobry vplyv. Maloleta za¢ala kradnut’ v obchodoch, na
Co jej matka pri8la, ked jej upratovala veci v skrini. Maloleta sa matke ku kradezZiam priznala. Starej
matke zo strany matky uviedla, Ze by chcela skusit’ vSetky drogy sveta, o ktorych si zistuje informacie
na internete. Urad prace, socialnych veci a rodiny Martin, oddelenie socialno - pravnej ochrany
deti a socialnej kurately rodinu, dna 26.07.2022 odporudil na spolupracu s referadtom poradensko -
psychologickych sluzieb na zaklade odporucania v prepustacej sprave Univerzitnej nemocnice Martin,
oddelenia Psychiatrickej kliniky, za Gu&elom poskytnutia psychologického poradenstva. Z priebeznej
spravy zo dna 01.12.2022 vyplyva, Ze spravanie maloletej k matke sa prejavuje ¢asto vzdorovitostou
a vybusnostou, matke neddveruje, €o vyustuje do vychovnych problémov - odmieta ju reSpektovat,
ucit sa, ma neskoré prichody domov. Ked jej matka nie€o nedovoli, tak chyti amok poc¢as ktorého jej



vulgarne nadava, zahana sa na fiu a neda sa zastavit. Po takomto amoku bola maloleta hospitalizovana
v Univerzitnej nemocnici Martin na oddeleni Psychiatrickej kliniky (25.12 - 05.01.2023). V zavere
prepustacej spravy je odporu¢ané umiestnenie maloletej do diagnostického centra za u¢elom vykonania
odbornej diagnostiky. Vzhlfadom k tomu, Ze maloleta nie je schopna v domacom prostredi zmenit svoje
spravanie, je nevyhnutne potrebné a v najlepSom zaujme maloletej, aby bola o najskér umiestnena do
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, nakofko vychovné problémy sa u nej stupriuju a rodicia nie su
schopni jej vychovu zvladnut. Vzhladom na skutonost, Ze maloletd je od dia 09.01.2023 opakovane
hospitalizovana v Univerzitnej nemocnici Martin, na oddeleni Psychiatrickej kliniky (dizka hospitalizacie
najdlihSie dva tyZdne, nasledne bude maloleta prevezena do G. L. G. C. E. T.), je potrebné o najrychlejsie
umiestnit' maloletd do diagnostického centra za u¢elom odbornej diagnostiky na obdobie troch mesiacov
od prijatia maloletej do zariadenia.

2. Uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/13/2023-10 zo dna 18.01.2023 sud ustar)ovil
maloletému dietatu kolizneho opatrovnika pre konanie Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad
prace, socialnych veci a rodiny Martin.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

6. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podfa § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

11. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zdkona. Po posudeni navrhu
dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené zakonné podmienky pre nariadenie neodkladného
opatrenia. Zakon v zasade rozliSuje dve skupiny neodkladnych opatreni, a to opatrenia, ktorych ucelom
je bezodkladna uprava pomerov procesnych stran  (U€astnikov konania) alebo opatrenia, ktoré maju
zaistit vykon sudneho rozhodnutia, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Na to, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, musi byt potreba navrhovanej Upravy pomerov uUcastnikov vZzdy naliehava.
Okolnostami odévodfujucimi naliehavost takejto Upravy v obdobnych veciach su najmé skutoCnosti
svedCiace o ohrozeni &i naruSeni riadnej vychovy, zdravého psychického, fyzického vyvinu &i vyZivy
maloletého dietata, ktoré by vyZzadovali okamZity zasah. Z charakteru navrhovaného neodkladného
opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny inétitut, ktorého ucelom je upravit pomery u€astnikov konania. Pred
jeho nariadenim preto nemusi sud zistit' vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného
rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie.



Je v3ak nutné, aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana.

12. Po oboznameni sa s doruéenym navrhom kolizneho opatrovnika dospel sud k zaveru, ze v konani
bola preukazana naliehava potreba do¢asnej upravy pomerov U€astnikov a su dané podmienky pre
nariadenie neodkladného opatrenia. Sud ma za osved&ené, Ze aktualne je maloletd hospitalizovana
v Univerzitnej nemocnici Martin na Psychiatrickej klinike, pricom sa jedna uZz o jej opakovanu
hospitalizaciu. Ako vyplyva z navrhu kolizneho opatrovnika, maloletda ma vychovné problémy tak v
Skole ako aj v rodinnom prostredi, nere$pektuje matku, odmieta sa ucit, prichaddza domov v neskorych
hodinach. Maloleta nie je schopna v rodinnom prostredi zmenit' svoje spravanie a sud sa stotoZfuje s
nazorom kolizneho opatrovnika, Ze maloletu je potrebné okamzite vynat z rodinného prostredia, preto
v celom rozsahu jeho navrhu vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

13. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov konania, pri€om Ziaden z i€astnikov nepodal navrh na nahradu trov konania
v zmysle ustanovenia § 57 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni vodo diia jeho dorucenia
prostrednictvom podpisaného Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, Stvormo ( § 362 CSP ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).



