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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti sidu o maloletd C. J., nar. XX. XX. XXXX, maloleta
zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, dieta
rodiCov: K. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXX, §tatny ob¢an SR, zastdpeny JUDr. lvanom llavskym,
advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom Dolny Kubin, ul. Martina Hattalu 2159/38, a Q. J., nar.
XX. XX. XXXX, bytom Q. H., I. K.. W.. . XX/XB, $tatny ob&an SR, v konani o navrhu otca na Gpravu
stretavania s maloletou, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom podanym na tunajsi sud dna 23. 10. 2014 sa otec domahal, aby sud upravil jeho stretavanie
s maloletou kazdy tyzden v roku poCas utorka, Stvrtka a soboty v ¢ase od 14.00 hod. do 17.45 hod..

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu 5P/51/2014 bolo zistené, Ze na tunajSom sude sa pod sp.
zn. 5P/51/2014 vedie konanie o navrhu otca na Upravu stretavania s maloletou, ktory navrh bol doru¢eny
tunajSiemu sudu 03. 09. 2014.

Podla § 103 Obc¢ianskeho sudneho poriadku kedykofvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 83 Obcianskeho sudneho poriadku zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo
na sude iné konanie.

Prekazka zaCatého konania tzv. litispendencia je neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania,
ktory ma za nasledok zastavenie konania podla § 104 ods. 1 O.s.p.. KedZe na tunajSom sude uz prebieha
konanie tych istych u€astnikov konania, tykajuce sa tej istej pravnej veci, sud konanie, ktoré sa zacalo
na zaklade neskér podaného navrhu zastavil. Podmienky totoZnosti u€astnikov konania a totoZnosti
predmetu konania su splnené sucasne.

O trovach konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dpi odo drnia doru€enia uznesenia
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, zZe:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



