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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom dfia 13. novembra 2014 v senate zlozenom z
predsedu senatu JUDr. Ladislava L6Sku a prisediacich DuSana Zelenku a Marty Halajovej takto

rozhodol:

Obzalovany F. B., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale byvajuci vo G., J. B. XXXX/X, Z. sa za pokraCovaci
zlocin vydierania podla § 189 ods. 1, 2 pism. b Tr. zak. a za pokracovaci zlo€in obmedzovania osobnej
slobody podla § 183 ods. 1, 2 pism. d Tr. zak., z ktorych bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu
Lu¢enec sp. zn. 3T/265/2010 z 14.04.2011, pravoplatnym 14.04.2011,

odsudzuje

podla § 189 ods. 2, § 41 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so s trednym stupfnom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry LuCenec podal 15.11.2010 obZalobu pod sp. zn. 3Pv 478/2010 na
obzalovaného F. B. pre pokracovaci zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, 2 pism. b Tr. zak. a pre
pokracovaci zlo¢in obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1, 2 pism. d Tr. zak. Okresny sud
Lu€enec na hlavhom pojednavani konanom 14.04.2011 obZalovaného uznal za vinného z obidvoch
zlo€inov na tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezisteny def v polovici mesiaca jun 2010 priSiel do
bytu byvalej svokry T. B. na B. ulici €. XX vo G., kde tam nachadzajlucej sa byvalej manzZelke Q. B.,
nar. XX.XX.XXXX prikazal, Ze musi ist s nim k nemu byvat, a ked to odmietla, pohrozil jej, Ze ak to
neurobi, bude s fAou zle, nasledne ju silno chytil za ruku a vtiahol do osobného motorového vozidla, s
ktorym ju odviezol do ich spolo&ného bytu na ulici J. B. &. XXXX/X vo G., a Zze 29.06.2010 okolo 12.00
hod. priiel do bytu byvalej svokry T. B. na B. ulici &. XX vo G., kde tam nachadzajucu sa jeho byvalu
manzelku Q. B., nar. XX.XX.XXXX vyzval, aby s nim iSla domov a ked to odmietla, chytil ju silno za ruku
a odtiahol ju do spoloéného bytu na R.. B. XXXX/X vo G., kde jej pohrozil, Ze ak sa za neho v sobotu
dna 03.07.2010 nevyda, tak to vyriesi inak, a Ze to nedopadne dobre, potom zamkol vchodové dvere
do bytu a klu¢€ si vzal k sebe, prikdzal jej, aby mu vydala svoj mobilny telefén, aby nikomu nevolala a
dohliadal, aby sa s nikym nerozpravala ani cez okno a vyslovne jej zakézal opustit byt, nasledkom ¢oho
Q. B. 02.07.2010 okolo 03.00 hod. pri pokuse uniknut z bytu vyskocila z okna bytu na druhom poschodi
a nasledkom padu utrpela zranenia, a to zlomeninu v oblasti pravého kolena a ¢lenka pravej nohy, ktoré
si podfla predbeznej lekarskej spravy vyziadaju praceneschopnost v trvani najmenej tri mesiace, a ulozil



mu v zmysle § 189 ods. 2 s pouzitim § 41 ods. 2 Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody v trvani osem
rokov a osem mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so
strednym stupfiom straZenia. Rozsudok sa stal pravoplatnym 14.04.2011.

Obzalovany si diia 12.06.2014 podal navrh na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sudu
Luenec sp. zn. 3T/265/2010, kde uznesenim Okresného sudu Luéenec sp. zn. 3Nt/13/2014 z
04.09.2014, pravoplatnym 08.09.2014, bola obnova konania v tejto veci povolena podla § 394 ods. 1
Tr. por. a sud zaroveni zrusil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Luéenec sp. zn. 3T/265/2010 z
14.04.2011, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia, ktoré na tento vyrok obsahovo nadvazuju, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej zrudenim doslo, stratili podklad.

Sud zaroven za podmienok podfa § 404 ods. 2 Tr. por. po pravoplathom povoleni obnovy konania
pokracoval v hlavhom pojednavani a vykonal dékazy potrebné pre rozhodnutie o treste obzalovaného.
Oboznamil sa s podstatnym obsahom spisového materialu, osobitne precital rozsudok Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 3T 265/2010, nariadenie vykonu trestu odfiatia slobody, uznesenie Okresného sudu
Luenec z 04.09.2014 sp. zn. 3Nt 13/2014 a odpis z registra trestov. Pri ur€ovani druhu trestu a
jeho vymery sud prihliadol na spésob spachania trestnej ¢innosti, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujuce a pofahlujuce okolnosti, sud poukazuje na to, Ze obzZalovany v pévodnom konani sa k
trestnej Cinnosti priznal a svoje konanie olutoval, sud bol tieZz toho nazoru, Ze pdévodne uloZeny trest
bol pre obZalovaného neprimerane prisny, na zaklade ¢oho bola povolena obnova konania, a je toho
nazoru, ze v ramci individualnej a generalnej prevencie postacuje trest kratSieho trvania, preto mu uloZzil
uhrnny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 6 rokov a vzhladom k tomu, Ze obZalovany bol
v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odnatia slobody, zaradil ho do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia podla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



