Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 10C/406/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 13.11. 2014
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ECLI: ECLI:SK:OSTT:2014:2113234125.4
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: J. T., narodeny XX.X.XXXX, bytom Q. XXXX/X,
F., zastipeny zakonnou zastupkynou: X. X., narodena XX.X.XXXX, bytom Q. XXXX/XX, F., pravne
zastupeny: Advokatska kancelaria LYSO & PARTNERS spol. s r.o., ICO 36 862 247, so sidlom Nam.
Sv. Michala 30/27, Hiohovec, proti odporcom: 1. H. J., narodeny XX.XX.XXXX, bytom Q. XXX/X, T.,
2. Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, o
zaplatenie uroku z omeskania, takto

rozhodol:

1. Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:
Odporca 1. sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 311,50 eura do 15. marca 2015.

2. Konanie voci odporcovi 2. sa zastavuje.

3. O nahrade trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo diia 11.12.2013 doru€enym sudu dna 12.12.2013 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud ulozZil odporcom 1., 2. povinnost’ zaplatit mu sumu 17.072 eur s urokom z
omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 17.072 eura od 10.12.2013 do zaplatenia a nahradu trov
konania do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, pri¢om v akom rozsahu tiuto sumu zaplati jeden z
odporcov zanika dlh druhého odporcu.

Podanim zo diia 28.2.2014 doru¢enym sudu drfia 10.3.2014 vzal navrhovatel navrh spat v &asti o
zaplatenie sumy 17.072 eur z dbvdou, Ze uvedenu sumu odporca 2. zaplatil navrhovatefovi dna
20.2.2014. Uznesenim Cilo konania 10C/406/2013-47 zo dfia 4.7.2014 sud konanie v uvedenej Casti
zastavil.

Predmetom konania po Ciasto€nom zastaveni je narok navrhovatela na zaplatenie Uroku z omeskania
vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 17.072 eur od 10.12.2013 do 20.2.2014, teda narok na zaplatenie sumy
311,50 eura.

Podanim urobenym ustne do zapisnice o pojednavani dfia 13.11.2014 vzal navrhovatel prostrednictvom
zastupcu jeho splnomocnenca navrh spat' voci odporcovi 2..

Pred otvorenim pojednavania uzavreli navrhovatel a odporca 1. zmier so znenim uvedenym vo vyroku
I. uznesenia a navrhli sudu schvalenie zmieru.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 veta prva, veta druha Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak to povaha veci
pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.



Podla ustanovenia § 99 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia
pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 563 Obclianskeho zakonnika, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
pravnym predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diZznik povinny spinit’ dih prvého dna po tom, ¢o ho
o plnenie veritel poziadal.

Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Ob&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku drfiu ome8kania vyska urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Podla ustanovenia § 96 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat’
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Sud preskumanim zmieru zistil, Ze predmetom zmieru je dohoda u&astnikov konania o zaplateni uroku
z omes8kania z nahrady $kody vzniknutej pri dopravnej nehode diia 16.12.2011. Povaha prejednavanej
veci pripusta, aby spor medzi u€astnikmi konania bol skonéeny zmierom. KedZze zmier bol uzavrety
v sulade s pravnymi predpismi a hmotnym pravom, reSpektoval sud volu stran a rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku |. uznesenia a zmier schvalil.

Sud rozhodol o zastaveni konania voCi odporcovi 2., kedZze navrhovatel vzal pred otvorenim
pojednavania navrh voci odporcovi 2. spat v sulade s jeho dispozi€nym opravnenim a Ziadal konanie
v uvedenej Casti zastavit'.

O trovach konania rozhodne sud podfa ustanovenia § 151 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku az
po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vzhfadom na zloZitost' pripadu.

Poucenie:

Proti uzneseniu vo vyroku I. nie je odvolanie pripustné.

Proti uzneseniu vo vyroku Il., . je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave; uCastnici konania sa odvolania vzdali, preto by podanie
odvolania z ich strany bolo pravne neucinné.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt' v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. ; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



