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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill. samosudkynou JUDr. lvetou Halvoriovou v trestnej veci obzalovaného F. X.
pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismen d) Trestného zakona na
hlavhom pojednavani konanom dfa 13.11.2014 v Bratislave takto

rozhodol:

obzalovany:
F. X.: nar.: XX X.XXXX v F., trvale bytom Q. ¢. XXX, okres Malacky, slovensky Statny ob¢an, dobrovolne
nezamestnany, toho ¢asu v UVTOS llava

uznava sa za vinného, ze

obvineny napriek tomu, ze mal na zdklade trestného rozkazu Okresného sudu Malacky sp.zn.
0T/10/2012 zo dna 27.02.2012, pravoplatny diiom 27.02.2012, ulozeny trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 3 (troch) rokov,

drfia 19.10.2013 v ase 0 21.45 hod. v obci Dunajska Luzna po Hlavnej ulici v smere na obec Rovinka
viedol osobné motorové vozidlo Skoda Felicia, zelenej farby, ECV: F. - XXX T., priCom v Rovinke na
Hlavnej ulici bol motorizovanou hliadkou OO PZ Dunajska Luzna s volacim znakom Silo 205 zastaveny
a kontrolovany,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismen d) Trestného zakona
Zatosa

odsudzuje

Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, § 36 pismeno I) Trestného zakona, § 37 pismeno
m) Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 12 (dvanast)

mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odiatia slobody
zaraduje do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud obzalovanému uklada aj trest zakazu cinnosti viest
motorové vozidla vSetkého druhu po dobu 2 (dva) roky.



odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného F. X., oboznamenim
evidenénej karty vodi¢a, odpisu z Ustrednej evidencie priestupkov a registra trestov, ostatného spisového
materidlu na vec sa vztahujuceho a zistil skutkovy stav zhodny s vyrokovou ¢astou tohto rozhodnutia.

Obzalovany F. X. na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie v zmysle § 257 odsek 1 Trestného poriadku,
Ze sa citi byt vinnym a na polozené otazky v zmysle § 333 odsek 1 Trestného poriadku odpovedal
nasledovne:

1) &i rozumie tomu, &o tvori podstatu skutku, ktory je mu kladeny za vinu, odpoveda : Ano.

2) ¢i bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, moznosti, zvolit si obhajcu a radit sa
s nim o spdsobe obhajoby, obzalovany udava : Ano.

3) & rozumie pravne;j kvalifikacii skutku, obZalovany udava : Ano.

4) &i bol oboznameny s trestnou sadzbou za tento trestny &in, obZalovany udava : Ano.

5) & sa priznal dobrovolne a priznal vinu dobrovolne za tento skutok, obZalovany udava : Ano.

Na zaklade vyhlasenie obZalovaného ako aj suhlasu prokurdtora aby sud prijal vyhlasenie
obZalovaného, sud prijal vyhladsenie obZalovaného F. X. o vine, a zaroven dokazovanie ohladom viny
nevykonal.

Sud sa zameral predovSetkym na rozhodovanie o treste obzalovaného.

Na zaklade vykonaného dokazovania v pripravhom konani ako aj vzhladom k vyhlaseniu viny
obzalovaného o vine, sud mal za preukazané, , Ze obZalovany sa dopustil pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podia § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a je zari i trestne zodpovedny.

Obzalovany F. X. tym, Zze maril vykon uradného rozhodnutia Okresného sudu Malacky sp.zn. 0T/10/2012
zo diia 27.02.2012, ktorym mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu tym, Ze riadil v priebehu plynutia trestu zakazu &innosti motorové vozidlo naplnil vSetky zakonné
znaky precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona
po objektivnej a po subjektivnej stranke.

Obzalovany F. X. bol doteraz 13 krat sudne trestany vac¢sinou prave pre precin marenia vykonu dradného
rozhodnutia. V karte vodia ma 7 zaznamov, dalSich 6 zadznamov ma o tom, Ze sa dopustil trestnej
¢innosti na Uuseku cestnej dopravy.

Pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vySke vychadzal sud z ustanoveni § 34 Trestného zakona.

Podla § 34 odsek 1 Trestného zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym,
Ze mu zabrani v pachani dal8ej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol
riadny Zivot a suasne inych odradi od pachania trestnych &inov.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pokial ide o obZalovaného F. X. tento bol doteraz 13 krat sudne trestany v 8 pripadoch prave pre
prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona.
Naposledy bol trestany rozsudkom Okresného sudu Malacky sp.zn. 0T/61/2013 zo dha 16.09.2013. |
napriek tomu sa opatovne mesiac po odsudeni dopustil preinu marenia vykonu uradného rozhodnutia
zo dfia 19.10.2013.



Na obZalovaného F. X. ani uloZzenie nepodmieneé&ného trestu nema ziadny vychovny vplyv, nehovoriac
uz o podmiene€nom treste odnatia slobody. Preto sud i v danom pripade ulozil obzalovanému
nepodmienecny trest odiatia slobody v trvani 12 mesiacov.

Obzalovany sa trestnej ¢innosti dopustil v suvislosti s vedenim motorového vozidla i napriek tomu, Ze
mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu, preto obZalovanému uloZil
i trest zakazu €innosti viest motorové vozidla v trvani 2 roky. Sud obzalovanému by uloZil i vysSi trest
zakazu Cinnosti, avdak suhrn doterajSich nevykonanych trestov zakazu €innosti odnatia je vo vySke
8 rokov a sud nemohol ist nad hornu hranicu trestnej sadzby t.j. 10 rokov.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany bol v poslednych 10 rokoch vo vykone trestu odfiatia slobody pre iny

umyselny trestny &in sud tohto pre vykon trestu zaradil do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho ozndmenia na Krajsky sud
Bratislava cestou Okresného sudu Bratislava Ill.



