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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vy d & v a samosudcom JUDr. Dusanom Spirekom podla § 353 odsek | Trestného
poriadku, dna 13.11.2014 tento

rozhodol:

Obvineny :
Q. S., narodeny XX.XX.XXXX v B., trvale bytom D.-E.,
E. & XXXX, okres K., prechodne bytom bez prihlasenia

Q. ¢. 1, E. republika,

sa uznava vinnym, Ze

diia 12.01.2010 zalozil v pobocCke Slovenskej sporitelne, a. s., Farska 48 v Nitre osobny ucet Cislo
XXXXXXXXXXIXXXX na svoje meno, z ktorého dfia 27.10.2010 na obchodnych miestach Slovenskej
sporitelni, a. s., v OC CENTRO Nitra na Akademickej ulici €. 1/A v Nitre a v OC MAX na Chrenovej
ulici €. 30 v Nitre realizoval hotovostné vybery v celkovej vyske 8.260,- eur, pricom Cast tychto
financnych prostriedkov vo vySke 3.390,- eur ziskal podvodnym konanim od X. B. tak, ze po tom,
¢o menovana prejavila formou inzercie zaujem o kupu trojizbového bytu v centre Levic, sa jej dia
27.01.2010 telefonicky prejavil ako zamestnanec realitno-drazobnej agentiry sidliacej na MiletiCovej
ulici v Bratislave s tym, Ze jej ponukol k odkupeniu trojizbovy byt na Z. ulici €. XXX/X v Leviciach, pricom
ju pod zamienkou rychleho vybavenia veci vyzval, aby za tymto u€elom vlozila drazobnu zabezpeku na
Ucet Cislo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Slovenskej sporitelni, a. s., s nazvom uctu Q. S. vo vysSke
3.390,- eur, ¢o aj v ten den urobila, po ¢om od nej opat telefonicky pod zamienkou overenia si jej
solventnosti ziskal Cislo jej platobnej karty a €islo jej osobného uctu a uviedol jej, ze dfia 28.01.2010 spolu
vykonaju ohliadku predmetného bytu, na stretnutie sa v3ak nedostavil a nebol mozné ho ani telefonicky
kontaktovat, pri¢om poSkodena X. B. nasledne zistila, Ze na jej osobnom ucte vedenom v Tatra banke, a.
s., boli vdnoch 27.01.2010 a 28.01.2010 realizované neopravnené transakcie v prospech firiem PAYPAL
so sidlom vo Velkej Britanii a GANYMEDE.EU so

sidlom v Krakowe, v celkovej vyske 253,- eur a 1,- USD, ¢im poskodenej X. B. spdsobil celkovu Skodu
vo vyske 3.390,- eur,

teda



na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil tak na cudzom
majetku vacésiu Skodu,

tym spachal

- pre€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z. z. v zneni zakona
Cislo 576/2009 Z. z.,

a odsudzuje sa

podla § 221 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 42 ods.
1, a v zmysle zasad podla § 41 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na suhrnny trest odhatia slobody v trvani 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenému uréuje skisobnu dobu v trvani 30 /tridsat/
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste ulozeného obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Tren&in sp. zn. 1T 112/2013 zo dna 4.10.2013, pravoplatného dha
04.02.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit spésobenu Skodu
poskodenej: X. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., Z. Nejedlého 1708/2, vo vyske 3.390,- eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho doruenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 2 T 74/2014. Osobam, ktoré m6zu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade sSkody a samosudca uznesenim
posSkodeného odkaze na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdéb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



