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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Milana Majernika a €lenov senéatu
JUDr. Milana Sebetia a JUDr. Mareka Kohuta v pravnej veci Zalobcu Marcela I., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom L. XXXX/X, W., pravne zastupeného spolo¢nostou JUDr. Patrik HOLINGA s.r.o0., Hlavna 5, 040 01
Kosice, ICO: 36856967, konajtcou JUDr. Patrikom Holingom, advokatom a konatelom spolognosti proti
Zalovanému Mesto Stara Luboviia, Obchodna 1, Stara Luboviia, ICO: 00330167, pravne zastipenému
JUDr. Rastislavom Stasakom, advokatom, 17. novembra 14, Stara Lubovia, o zaplatenie 547,70 eur s
prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Stara Lubovna ¢.k. 5 C/53/2013 -
60 z 21. januara 2014, zhodou hlasov €lenov senatu takto

rozhodol:
Potvrdzuje rozsudok sudu prvého stupna.

Zalobca je povinny nahradit Zalovanému na Géet jeho pravneho zastupcu JUDr. Rastislava Stasaka
trovy pravneho zastupenia v odvolacom konani vo vy8ke 69,45 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Prvostupnovy sud napadnutym rozsudkom zamietol poddiznicku Zalobu, ktorou sa zalobca domahal,
aby sud zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy 547,70 eur, uroku z omeskania vo vyske 8,5 % rocne
zo sumy 547,70 eur od 20. 10. 2008 do zaplatenia, trov sidneho konania vo vySke 410,47 eur, sudneho
poplatku za vydanie poverenia vo vyske 16,50 eur, nakladov na overenie exeku¢ného titulu vo vyske
36,71 eur a trov pravneho zastupenia v exeku¢nom konani vo vySke 140,47 eur, ako aj nahrady trov
tohto konania.

V dbévodoch rozhodnutia uviedol, Ze vec prejednal na pojednavani nariadenom na der

21.1.2014, ktorého sa zalobca, zalovany a pravny zastupca zalobcu nezucastnili. Pravny zastupca
zalobcu ospravedInil svoju neuc¢ast podanim zo dria 14.1.2014 z dévodu kolizie terminov pojednavani,
pricom ziadal o odro¢enie pojednavania, nakolko zalobca trva na pritomnosti svojho pravneho zastupcu
na pojednavani. Zalovany svoju neudast na pojednavani neospravedinil. Vzhladom na pritomnost
pravneho zastupcu zalovaného na pojednavani a s prihliadnutim na to, Ze kolizia pojednavani nie je
dévodom na odroCenie pojednavania, sud prejednal vec podla § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti
zalobcu, jeho pravneho zastupcu a zalovaného.

Z vykonaného dokazovania zistil, ze rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovia &.k. 2C/45/2009-97
zo dna 4. 11. 2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 15C0/1/2011 zo dfia 11.
5. 2011, v spojeni s uznesenim &.k. 2C/45/2010-130 zo dna 30. 9. 2011 a opravnymi uzneseniami ¢€.k.



2C/45/2009-137 a ¢.k. 2C/45/2009-138, oboma zo dia 8. 12. 2011, bolo MFK GORAL ulozené zaplatit
Zalobcovi sumu 547,70 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,5 % ro¢ne zo sumy 547,70 eur
od 20.10. 2008 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vyske 410,47 eur. MFK GORAL uvedené
povinnosti nesplnil, a preto Zalobca podal navrh na vykonanie exekucie (poverenie na vykonanie
exekucie bolo sudom sudnemu exekutorovi udelené dna 23. 4. 2012), pricom v exeku€nom konani vydal
sudny exekutor Mgr. Erik Fekete exekuény prikaz sp. zn. Ex 12/12 zo dfia 7. 6. 2012 na vykonanie
exekucie prikdzanim pohladavky povinného MFK GORAL, ktord mal vocCi svojmu dIZnikovi - Zalovanému
v tomto konani na zaklade obchodno-pravneho vztahu medzi MFK GORAL a Zalovanym a plnenia zo
Zmluvy o poskytnuti dotacie zo dfia 21.2.2012. Sudny exekutor prikadzal Zalovanému ako diznikovi MFK
GORAL, aby po doru€eni uvedeného exekuéného prikazu poukéazal Zalobcovi (teda opravnenému v
exeku¢nom konani) pohladavku 547,70 eur a prisluSenstvo pohladavky: 8,5 % ro€ny urok z omeskania
zo sumy 547,70 eur od 20.10.2008 do zaplatenia, trovy sudneho konania 410,47 eur, sudny poplatok
za vydanie poverenia 16,50 eur, naklady za overenie exekuéného titulu 36,71 eur a trovy pravneho
zastupenia v exekuénom konani 140,47 eur, a to az do vy8ky zavazku Zalovaného vogi povinnému -
teda vo&i MFK GORAL. Zalovany uvedenu pohladavku a jej prisluenstvo Zzalobcovi doposial nezaplatil.

Uznesenim mestského zastupitelstva Mesta Stara Lubovna (dalej tiez iba ,MsZ*) €. 245 (Cast B.) zo
dniia 21. 2. 2012 MsZ na zasadnuti IX/2012 schvalilo dotaciu v zmysle VZN ¢&. 44 pre MFK Goral Stara
Lubovna na uginkovanie muzstva v 3. futbalovej lige 36.000,- eur. Dfia 21.2.2012 bola zaroven medzi
MFK GORAL (ako prijemcom) a zalovanym (ako poskytovatelom) uzavreta zmluva, predmetom ktore;j
bolo poskytnutie dotacie zalovanym v roku 2012 pre MFK GORAL v zmysle VZN &. 44 o poskytovani
dotécii, a to uCelovej dotacie na zabezpeclenie ucinkovania muzstva v 3. futbalovej lige vo vyske 36.000,-
eur. Z uvedenej sumy Cast vo vyske 7.000,- eur zalovany poukazal na u¢et MFK dna 16. 3. 2012. Na
zasadnuti MsZ diia 21. 6. 2012 ¢€. XIV/2012 uznesenim ¢&. 314 (Cast B.) bola zruSena Cast uznesenia
MsZ &. 245 z rokovania 1X/2012 zo dfia 21. 2. 2012 v Casti tykajucej sa schvalenia dotacie pre MFK
GORAL vo vyske 29.000,- eur na ucinkovanie muzstva v 3. futbalovej lige.

V zmysle VZN Zalovaného mesta €. 44 sa pod pojmom dotacia rozumie nenavratny finanény prispevok
poskytnuty z rozpoctu Mesta Stara Lubovna (€lanok I. ods. 2. VZN €. 44);

na poskytnutie dotécie nie je pravny narok (¢lanok I. ods. 5. veta prva VZN &. 44), z rozpoCtu Mesta sa
mdbzu poskytovat dotacie ostatnym pravnickym osobam (dalej len ziadatel), ktoré maju sidlo na uzemi
mesta alebo pdsobia, vykonavaju ¢innost na Uzemi mesta alebo poskytuju sluzby obyvatelom mesta
(¢lanok 1. ods. 1. pism. ¢) VZN €. 44); dotacie z rozpoctu Mesta podla odseku 1. pism. ¢) budu poskytnuté
len na podporu vSeobecne prospesnych sluzieb a vSeobecne prospesnych alebo verejnoprospesnych
Ucelov (Clanok Il. ods. 2. VZN ¢&. 44); za vSeobecne prospesné sluzby a verejnoprospesné ucely sa
pre potreby tohto vSeobecne zavazného nariadenia povazuju rozvoj telesnej kultury a Sportu (€lanok
Il. ods. 3. pism. e) VZN &. 44); na poskytnutie dotacie musi byt uzatvorena zmluva, ktora obsahuje
ucel pouzitia dotacie (€lanok V. ods. 1 pism. b) VZN ¢&. 44); nevyCerpané prostriedky musia byt vratené
na ucet Mesta, z ktorého boli poskytnuté, najneskér do 31.12. prisluSného kalendarneho roka, vratane
pripadného vynosu z tejto nevyCerpanej dotacie (¢lanok VII. ods. 2. VZN €. 44).

Po citacii ust. § 7 ods. 2,4 zakona €. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a § 105 ods. 1, ods. 3, § 106 ods.1 pism.a), § 107 ods.1
veta prva, § 108 ods.1, 2, 3, § 109 Ex. por. a § 121 ods.3 Ob¢. zak. sud uzavrel, Zze Zalobca ma
pohladavku vo¢i MFK GORAL vo vySke 547,70 eur a jej prisluSenstvo, ktora je vymahané v exeku¢nom
konani, a Ze Zalovanému bol doru€eny exekuény prikaz na vykonanie exekucie prikdzanim pohladavky
tak, ako je uvedené v podanej zalobe, priCom malo ist o prikdzanie pohladavky MFK GORAL vo i
Zalovanému zo zmluvy uzavretej medzi zalovanym a MFK GORAL dna 21.2.2012 (o poskytnuti dotacie).
Napriek tomu uzavrel, Ze podana Zaloba nie je dévodna. Zmluvou zo dha 21. 2. 2012, predmetom ktore;j
bolo poskytnutie dotacie zalovanym Mestskému futbalovému klubu GORAL Stara Lubovna, nedoslo k
zaloZeniu obchodnopravneho vztahu medzi u€astnikmi uvedenej zmluvy ako uvadza sudny exekutor
v exekuénom prikaze Ex 12/12 z 7. 6. 2012. Dotacia, ktorej sa tyka zmluva zo dna 21. 2. 2012, bola
poskytovana podla § 7 ods. 4 zakona ¢. 583/2004 Z.z., a to za podmienok (ako predpoklada uvedené
zakonné ustanovenie) ustanovenych prisluSnym vSeobecne zavaznym nariadenim zalovaného (VZN ¢.
44), kde osobitne treba zdoéraznit, ze bola poskytnuta na konkrétny ucel - zabezpecenie Gc€inkovania



muzstva v 3. futbalovej lige (v zmysle textu zmluvy z 21. 2. 2012) u€inkovanie muzstva v 3. futbalovej lige
(v zmysle textu uznesenia MsZ &. 245 z 21. 2. 2012). Len na tento u€el mohla byt dotécia v pripade jej
uplného vyplatenia pouzivana aj samotnym MFK GORAL, teda ani samotny MFK GORAL by nemohol
z tejto dotacie, podla sudu, uhradit svoje zavazky vocli Zzalobcovi, nakolko dotacia bola poskytovana
na konkrétny ucel, pricom je ju mozné v zmysle €lanku V. ods. 4. VZN &. 44 &erpat (len) na schvaleny
ucel. Ugelovost dotacie a moznost jej pouZitia iba na schvaleny agel vyplyva aj z ustanoveni &lanku
V. odsekov 5., 6., 7., 8. a ¢lanku VII. odsekov 2., 3. VZN ¢&. 44. Zaroveh uz samotny pojem dotacia
znamena ,venovanie“, resp. ,pridel z verejnych zdrojov* a podla sidu nezaklada, osobitne pri mozZnosti
jej Cerpania iba na konkrétny uc€el a povinnost vratenia nevy&erpanych prostriedkov ako aj prostriedkov
z nej pouZzitych na iny ako v zmluve uvedeny ucel (€lanok VII. ods. 3 VZN €. 44), medzi Zalovanym a MFK
GORAL vztah diZznika a veritela ako taky, a teda v danom pripade nebol zo strany sudneho exekutora
podla sudu vébec mozny postup (pokial by sudny exekutor nalezite zistii podmienky poskytovania
dotacie Zalovanym v zmysle VZN ¢&. 44) podla §§ 105 az 110 EP. NavySe uznesenim €. 314 Mestského
zastupitelstva z 21. 6. 2012 bolo uznesenie &. 245 Mestského zastupitelstva z 21.2.2012 zruSené v
Casti dotacie na rok 2012 vo vySke 29.000,- eur z dévodu nesplnenia podmienok stanovenych VZN ¢&.
44. Teda okrem Ciastky 7.000,- Eur, ktora bola poukazana Mestskému futbalovému klubu Goral Stara
Luboviia dfia 16. 3. 2012 z uctu mesta Stara Lubovria na zaklade zmluvy o poskytnuti dotacii zo dna
21. 2. 2012 uz daldie financné prostriedky pre tento klub na rok 2012 uvolnené neboli. Preto Zalovany
nemdze byt diznikom povinného MFK Goral Stara Luboviia. Zalobca sice v konani preukézal doruéenie
exekuéného prikazu sp. zn. EX 12/12 exekutorom zo dfia 7. 6. 2012 Zalovanému, ale nepreukazal, Ze
Zalovany je diznikom MFK GORAL Stara Luboviha. KedZe v zmysle ust. § 109 Exekuéného poriadku je
pri podani poddlznickej Zaloby pasivne legitimovany dlZznik povinného a vzhfadom na vy3Sie uvedené
skuto€nosti, z ktorych vyplyva, Ze Zalovany nie je dlznikom povinného, sud s poukazom na citované
zakonné ustanovenia zamietol zalobu z dévodu nedostatku pasivnej legitiméacie na strane Zalovaného.

Nad ramec potrieb zdévodnenia rozhodnutia v predmetnej veci bolo vyporiadanie sa s namietkou
zalovaného, ze zmluva o poskytnuti dotacie nie je platne uzavreta, kedze ju podpisal iba predseda
spravnej rady Ing. P. Y., hoci podla stanov ju mali podpisat 2 Statutarni zastupcovia MFK Goral.
Ohladom tejto skutoCnosti sud nevykonaval osobitné dokazovanie, kedze tuto namietku pravny zastupca
Zalovaného vzniesol az na pojednavani dfia 21.1. 2014. Sud bol toho nazoru, ze je nadbytocné a
nehospodarne robit dokazovanie v tomto smere uz aj s prihliadnutim na to, ze zZalovany vyplatil MFK
dotaciu vo vySke 7.000,- eur a tuto z dévodu, Ze je tato zmluva neplatna, neziadal vratit'.

Vyrok o nahrade trov konania prvostupriovy sud oddvodnil aplikaciou ust. § 142 ods. 1 O.s.p., s tym, ze
v predmetnom konani bol v celom rozsahu uspesny Zalovany, preto mu sud priznal nahradu trov, ktoré
mu v tomto konani vznikli, predstavujuce trovy pravneho zastupenia v celkovej vyske 138,90 eur, ktoré
pozostavaju z dvoch odmien po 61,41 eur za ukony pravnych sluzieb - prevzatie a priprava zastupenia
vratane prvej porady s klientom (§ 10 ods. 1 v spojeni s § 14 ods. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z.)
a Ucast na pojednavani 21. 1. 2014 (§ 10 ods. 1 v spojeni s § 14 ods. 1 pism. c) vyhlasky €. 655/2004
Z.z.) a z dvoch nahrad vydavkov podla § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. vo vySke po 8,04 eur v
suvislosti s realizovanymi ukonmi pravnych sluZieb.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca. Uviedol, Ze sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam a rozhodnutie sudu
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 205 ods. 2 pism. d), f) O. s. p.. Poukazal na to, Ze
na Okresnom sude v Starej Lubovni sa viedli Styri identické konania, v ktorych si futbalisti (T. 1., O. T., O.
L. a Y. B.) uplatiiovali svoje pefiazné naroky voc&i Mestskému futbalovému klubu Goral Stara Luboviia.
Vo v8etkych tychto konaniach boli futbalisti ako Zalobcovia Uspe$ni, nasledne si svoje pohladavky
uplatnili navrhmi na vykonanie exekucie. Sudny exekutor vydal exekuéné prikazy, ktorym bolo Mestu
Stara Luboviia ako poddiZznikovi Mestskému futbalovému klubu Goral Stara Lubovia prikazané, aby po
doruc¢eni exekuéného prikazu poukazal opravnenym prostrednictvom uctu sidneho exekutora prislusnu
pohladavku spolu s prisluSenstvom. Zalobca v konani poukazoval na prepojenost oséb, ktoré vystupuju
na jednej strane ako poslanci mestského zastupitelstva v Starej Lubovni a su€asne pdsobia aj v
organoch Mestského futbalového klubu Goral Stara Luboviia. Mesto Stard Luboviia sa prvykrat o
vedeni exekuéného konania dozvedelo doru¢enim exekuéného prikazu dfia 11. 6. 2012. Nasledne dna
21. 6. 2012 mestské zastupitelstvo narychlo prijalo uznesenie &. 314, ktorym pozastavilo vyplatenie



nevycerpanej dotacie na ¢innost klubu vo vyske 29.000,- Eur. Osoby pdsobiace v klube, ktoré su¢asne
pbésobia aj ako poslanci v mestskom zastupitelstve vedeli o Styroch identickych sudnych sporoch, v
ktorych podavali futbalisti ,na vlas“ rovnaké podania a odvolania, rovnako vedeli o Styroch identickych
exekuénych konaniach vedenych sudnym exekutorom Mgr. Erikom Feketem. Skutonost, pre ktoru
mestské zastupitelstvo prijalo uznesenie €. 314, ktorym pozastavilo vyplatenie nevyCerpanej dotacie
na ¢innost klubu 29.000,- Eur zostala neobjasnena. V tejto suvislosti zalovany iba uviedol, Zze dovodmi
zru$enia dotacie bola skuto¢na situacia v klube a zlé dosiahnuté vysledky muzZstva v 3.futbalovej lige. V
samotnom uzneseni €. 314 je ako dévod zruSenia dotacie uvedené ,nespinenie podmienok stanovenych
VZN &. 44°. Sud sa v ramci dokazovania tymito skuto&nostami vébec nezaoberal. Naopak, uveril
tvrdeniam Zalovaného bez toho, aby ich v konani predloZil relevantnymi dékazmi. Zd6razriuje, Ze na
dotaciu sice narok nie je, ale na udelenu dotaciu ano. Medzi MFK Goral a mestom Stara Luboviia bol
zavazkovy vztah s vymedzenym spdsobom plnenia zo strany mesta - jednorazovym plnenim. Zalobca
preto navrhol rozsudok sudu prvého stupfia zruSit, alternativne zmenit' a priznat mu nahradu trov
konania, poukazal aj na skuto€nost, Ze podava odvolanie aj proti vyroku o trovach konania, kedZze ma
za to, Ze Zalovany v konani uspesny nebol.

Zalovany v pisomnom vyjadreni k podanému odvolaniu uviedol, Ze sud prvého stupiia dostatoéne zistil
skutkovy stav veci a celu vec spravne aj pravne posudil. Upriamil pozornost na ti skutoénost, ze
mesto Stara Luboviia mdze poskytnut dotacie len na presne stanoveny ucel, ktory ziadatelia deklaruju
v podanej ziadosti o dotaciu. Na iny ucel tato dotacia neméze byt pouzita. Po ukonceni akcie, na ktoru
bola dotacia poskytnuta, je vzhfadom na ta skutoCnost, ze dotacia je poskytnuta z verejnych zdrojov,
poberatel je povinny dotacie riadne vyucétovat. Ak by sa zistilo, ze poberatel dotacie pouzil na iny ako
deklarovany ucel, je v zmysle ¢&l. VII. ods. 3 VSeobecne zavazného nariadenia mesta Stara Luboviia
€. 44 o poskytovani dotacii, tuto dotaciu povinny vratit. Preto, aj keby nedoslo k zruseniu uznesenia o
poskytnutie dotacii, povinny by nebol opravneny z prostriedkov poskytnutych dotaciou zavazok, ktory
ma voci opravnenému uhradit. Predmetna dotacia bola poskytnuta na rok 2012. V zmysle ¢l. VII ods.
2 VSeobecne zavazného nariadenia mesta €. 44 nevycCerpané prostriedky musia byt vratené na ucet
mesta, najneskdr do 31. 12 prisluSného kalendarneho roka. Ak by aj teda nedoslo k zru$eniu uznesenia
o poskytnutie dotacie, v pripade jej nevy€erpania by tato najneskér do 31. 12. 2012 musela byt vratena.
Zaloba bola podana na sud 30. 5. 2013, t.j. po zruSeni uznesenia o poskytnuti dotacie, teda aj po
termine, do ktorého je poberatel dotacie v pripade jej nevyCerpania povinny vratit. Za bezpredmetnu
zalovany povazuje poziadavku zalobcu na objasnenie skuto¢nosti ,pre€o mestské zastupitelstvo prijalo
uznesenie, ktorym pozastavilo vyplatenie nevyCerpanej dotacie®. Aj keby nedoslo k zruSeniu uznesenia
o poskytnuti dotacie, predmetny zavazok by z dotacie nemohol byt uhradeny, a to jednak z dévodu, ze
exekuény prikaz bol zalovanému doruéeny az po 31. 12. 2012, t. j. po datume, kedy by aj v pripade
nezruSenia dotacie museli byt nevyCerpané prostriedky z dotacie vratené, ale najma z dévodu, ze
dotacia sa poskytuje na presne stanoveny ucel, ktorym vSak nie je Uhrada zavazkov z minulosti. Navrhuje
rozsudok potvrdit a uplatfiuje nahradu trov odvolacieho konania.

Odvolaci sud preskumal napadnuty rozsudok bez zopakovania €i doplfiovania dokazovania vykonaného
sudom prvého stupnia, preto tak urobil bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 213 ods. 3,4,5a §
214 ods. 2 O. s. p.). Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku boli uverejnené v zakonom stanovenej
lehote na uradnej tabuli sudu (§ 211 ods.2, § 156 ods. 1, 3 O. s. p.). Pri preskimavani napadnutého
rozsudku bol odvolaci sud viazany dévodmi podaného odvolania do tej miery, Ze nebol opravneny tento
rozsudok preskumavat’ z inych dévodov, nez ktoré boli vyslovne uvedené v podanom odvolani. Vynimku
by mohli tvorit len vady konania, pokial by mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci (§ 212 ods.
1, 3 O. s. p.). Po takomto preskumani napadnutého rozsudku odvolaci sud dospel k zaveru, ze odvolanie
Zalobcu je neopodstatnené.

Podstatnym pre rozhodnutie odvolacieho sudu v predmetnej veci bolo vyrieSenie otazky, i mesto Stard
Luboviia je dlznikom povinného a €i pri podani poddiZnickej Zaloby je pasivne legitimovanym uéastnikom
konania.



Pri posudzovani dévodnosti poddiZznickej Zaloby je podstatnym to, Ze dosledky predpokladané v ust. §
109 Exekuéného poriadku mozno vyvodzovat iba z porudenia povinnosti dlZznikom povinného vo vztahu
k pohfadavke povinného vodi jeho diZznikovi a nie vo vztahu k pohladavke opravneného voci povinnému.

Podla ust. § 109 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak diznik povinného nevyplati opravnenému alebo
exekutorovi, ak sa na tom opravneny s exekutorom pisomne dohodol, pohladavku bezodkladne po
tom, ked sa mu dorucil exekuény prikaz alebo ked sa stala pohladavka splatnou, mdze sa opravneny
domahat vo vlastnom mene od diznika povinného na jeho vSeobecnom sude vyplatenia pohladavky.
Nesmie vSak s diznikom povinného, ak ide o tuto pohladavku, uzavriet na Ukor povinného zmier, ani
odpustit’ jej zaplatenie. Diznik povinného si v takomto pripade neméze zapocitat ani svoju vlastnu
pohfadavku, ktori ma voci opravnenému.

Vysledkami vykonaného dokazovania v konani pred sudom prvého stupfia bolo nepochybne
preukazané, Ze zalované mesto Stara Lubovna prispievalo na ¢innost obc¢ianskeho zdruzenia - Mestsky
futbalovy klub Goral Stara Lubovria dotaciami v sulade so VSeobecne zavaznym nariadenim €. 44 (dalej
len ,VZN*) mesta Stara Luboviia o poskytovanych dotaciach, tiez prispievalo aj inym Sportovym klubom
a organizaciam v meste. Na poskytovanie dotacii nema Ziadatel pravny narok. Vyplyva to aj z ¢l. VI
bod 1 VZN (€. I. 45 spisu). Pojem ,dotacia“ je potrebné chapat ako darovanie. Mestskému futbalovému
klubu Goral Stara Luboviia bola na zaklade jeho Ziadosti schvalena uznesenim mestského zastupitelstva
mesta Stara Lubovna €. 245 zo dna 21. 2. 2012 dotacia na ¢innost pre rok 2012 vo vySke 36.000 Eur
(€. 1. 39 - 40 spisu). V sulade s €l. V ods. 1 pism. €) VZN €. 44 mesto Stara Lubovna si vyhradilo pravo
kontroly efektivnosti vyuzivania dotacie (€. |. 44 spisu). Mestské zastupitel'stvo na svojom zasadnuti dna
21. 6. 2012 prijalo uznesenie €. 314, ktorym sa zruSila €ast uznesenia €. 245, ktorym bola schvélena
dotacia pre Mestsky futbalovy

klub Goral Stara Lubovna a zastavilo sa vyplatenie nevyCerpanej dotacie na Cinnost’ klubu vo vyske
29.000 Eur (z dévodu nesplnenia podmienok stanovenych VZN €. 44, €. |. 41 spisu). Opravnenie mesta
na takyto postup vo¢i MFK Goral vyplynul aj z ¢l. 5 ,Ostatné dojednania“ Zmluvy o poskytnuti dotacie
zo dfia 21.2.2012. Teda okrem Ciastky 7.000 Eur, ktora bola poukazana Mestskému futbalovému klubu
Goral Stara Luboviia dna 16. 3. 2012 z U¢tu mesta Stara Lubovna na zdklade zmluvy o poskytnuti
dotécii zo dnia 21. 2. 2012 uz dalSie finanéné prostriedky pre tento klub na rok 2012 uvolnené neboli.
Za takéhoto stavu zalovany nemdze byt diznikom povinného Mestského futbalového klubu Goral Stara
Luboviia. Zalobca sice v konani preukazal doruéenie exekuéného prikazu mestu Stara Luboviia, ale
nepreukazal, ze Zalovany je dlznikom Mestského futbalového klubu Goral Stara Lubovna. Kedze v
zmysle ust. § 109 Exekucného poriadku je pri podani poddiznickej zaloby pasivne legitimovany diznik
povinného, vzhladom na vy$Sie uvedené skutoénosti, odvolaci sid sa stotoznuje s nazorom sudu prvého
stupna, ze mesto Stara Luboviia nie je dlznikom povinného. Tym nie je splnena zakladna poziadavka na
podanie poddiznickej zaloby, pretoze mesto Stara Luboviia nie je pasivne legitimovanym ucastnikom
v konani. Za takéhoto stavu spravne postupoval sud prvého stupna, ak z dévodu nedostatku pasivnej
legitimacie na strane Zalovaného Zalobu zamietol.

Za takéhoto stavu odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupria podla ust. § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil.
V podrobnostiach je potrebné odkézat na skutkové a pravne zavery uvedené v rozhodnuti sudu prvého
stupna.

Odvolaci sud dodava, Ze nemal dévod odchylit sa od zaverov prijatych odvolacim sudom v identickej
veci, ked rozsudkom 3Co0/119/2013 zo dna 6. 11. 2013 posudzoval vec zalobcu Y. B. zalozenu takmer
na totoznych skutkovych dévodoch.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podfa ust. § 224 ods. 1 O. s. p. v spojeni s ust.
§ 142 ods. 1 O. s. p. tak, ze neuspeSnému zalobcovi bola ulozena povinnost nahradit uspeSnému
zalovanému trovy odvolacieho konania. Trovy zalovaného v odvolacom konani predstavuju trovy
pravneho zastupenia za jeden Ukon pravnej sluzby (pisomné vyjadrenie k odvolaniu) 4 61,41 Eur a 8,04
Eur rezijny pausal, ¢o spolu predstavuje sumu 69,45 Eur. Uvedend sumu odvolaci sud ako nahradu



priznal JUDr. Rastislavovi Stasakovi, pravnemu zastupcovi Zalovaného a Zalobca je povinny ju zaplatit’
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sidu v pomere hlasov 3:0 (§ 3 0ds.9 zak.¢.757/2004
Z.z. v zneni neskorSich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



