Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4T/121/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7613010535

Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan LapSansky

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7613010535.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom diia 12. novembra 2014 takto

rozhodol:

obzalovani
1/ H. L. - X.. XXX XXXXY.D., V.L.R. C.. XXX, S.D.,

2/ H..E. L. - X.. XX.XXXXXY.D., V. L. R. C.. XXX,
3/D. L. - X.. X.XXXXXY.F,V.L.R. C.. XXX C.
4/ H.. U. L. - X.. XX.XXXX Y. D., V. L. R. C.. XXX

sU vinni

z preCinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolu-pachatelstve
podla § 20 Trestného zakona s pouzitim § 139 ods. 1 pism. c/ a pism. e/ Trestného zakona,

pretoze

dna 19. jula 2012 v &ase od 17:00 hod. do 18:00 hod. v kuchyni K. G. C..XX, v obci Smolnik okres
Gelnica fyzicky napadli poSkodeného Gejzu Bandiho st., nar. 30.1.1949, tak Zze Gejza Bandi mladsi, nar.
7.5.1968 spolu so svojimi synmi H.. E. L., ml. U. L. C. H. L. Sli cez otvorené vchodové dvere kuchyne
uvedeného rodinného domu, kde D. L. H.. zhodil svojho otca, poSkodeného D. L. st. na zem, sadol si
na neho a niekofkokrat ho rukami zovretymi v past udieral do oblasti tvare a hlavy, pricom ml. E.
L., H.. U. L. C. H. L. poSkodeného D. L. R.. po€as toho, ako lezal na zemi niekolkokrat kopali nohami a
udierali rukami zovretymi v past do oblasti hlavy a celého tela, ¢im tak poSkodenému D. L. R.. spdsobili
pomliazdeniny makkych tkaniv tvare obojstranne s krvnymi podliatinami okolo oboch oci, zlomeninu
nosovych kosti bez posunutia ulomkov, otras mozgu fahkého stupria, trznu ranu na sliznici hornej pery
a zlomeninu korunky zuba €. 12, s dobou praceneschopnosti od 20.07.2012 do 02.08.2012, t.j. 14 dni,

teda

spolo¢nym konanim inému umyselne ublizili na zdravi a €in spachali na chranenej osobe - blizkej osobe
a osobe vyssieho veku.

Zato sa
odsudzuju



obZalovany D. L.

Podla § 156 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odriatia slobody
v trvani 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.
obZalovany H.. E. L.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona, podla zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Trestného zdkona, § 37 pism. h/ Trestného zakona a §
38 ods. 4 Trestného zékona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zarover zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska
Nova Ves zo diia 27.06.2013 sp. zn. 4T 63/2013, ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani
8 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

obZalovany H.. U. L.

Podla § 156 ods. 2 Trestného z&kona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona, podla zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Trestného zékona, § 37 pism. h/ Trestného zakona a §
38 ods. 4 Trestného zékona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zarover zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska
Nova Ves zo dfia 31.07.2013 sp. zn. 3T 80/2013, ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani
1 mesiaca, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 1 roka, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 44 Trestného zédkona u obZalovaného H. L. upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze ma
zato, Ze trest odnatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sidu SpiSska Nova Ves zo dha 27.06.2013
sp. zn. 4T 63/2013 v trvani 2 rokov, ktorého vykon bol podmiene&ne odloZeny na skiusobnu dobu v trvani
2 rokov je dostato¢nym.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku v3etci Styria obZalovani su povinni spolo¢ne a nerozdielne

zaplatit V8eobecnej zdravotnej poistovni, a.s. Krajska pobocka v Kosiciach, ICO: 35937874 nahradu
Skody vo vyske 60,57 eur.

odovodnenie:

Predmetna trestna vec sa pévodne viedla na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 4T 64/2013,
v ktorej boli obZalované aj iné osoby a predmetnom obZaloby bola aj ina trestna vec. Na hlavhom



pojednavani konanom diia 27.6.2013 bola trestn& vec proti vy$8ie uvedenym obZalovanym a pre vy$3ie
uvedeny skutok vyluéené na samostatné konanie.

Rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 11.11.2013 sp. zn. 4T 121/2013 boli obzalovani
H.L., H.. E. L, D. L. C. H.. U. L. uznani za vinnych z precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1,
ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona. Obzalovanému D.
L. bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 14 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny na
skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, obZalovanému ml. E. L. bol uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody
v trvani 14 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov
a zaroven sud zrusil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dfia 27.6.2013 sp.
zn. 4T 63/2013, obZalovanému ml. U. L. bol uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacoyv,
ktorého vykon bol podmiene&ne odlozeny na skiSobnu dobu v trvani 15 mesiacov a zaroven sud zrusil
vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia 31.7.2013 sp. zn. 3T 80/2013 a
u obZalovaného H.K. L. sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoZze mal za to, Ze trest uloZeny
rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha 27.6.2013 sp. zn. 4T 63/2013 v trvani 2 rokov,
ktorého vykon bol podmienecne odloZeny na skudobnu dobu v trvani 2 rokov, je dostatocny.

VSetci Styria obZalovani vyhlasili na hlavhom pojednavani, Zze su nevinni zo spachania skutku a z
trestného €inu uvedeného v obzalobe. ObZalovany D. L. na svoju obranu uviedol, Ze sa dozvedel az
nasledujuci defi po kritickom dni o napadnuti svojho otca poSkodeného D. L., st. a toho nenapadol,
pretoZe sa so svojimi synmi, spolu-obZalovanymi H.. E. L. a H. L. nachadzali v Medzeve a v Stése a
do Smolnika sa vratili okolo 17:00 hod. a nasledne sa zdrziavali u R. L. a domov sa vratili okolo 21:00
hod.. ObzZalovani ml. E. L. C. H. L. zhodne uviedli, Ze sa nachadzali mimo domu a vrétili sa domov az vo
vecernych hodinach a preto nemohli napadnut poSkodeného D. L., st.. Obzalovany ml. U. L. vypovedal,
Ze cely
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den bol doma a svojho starého otca nenapadol. Vychadzajuc aj z dalSich dékazov sud dospel k
zaveru, Ze bolo bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Zze poSkodeny D. L. diia 19.7.2012 utrpel
Uraz zavineny cudzom osobou, pri¢om utrpel znaleckym posudkom objektivizované zranenie, a to
pomliazdeniny makkych tkaniv tvare obojstranne s krvnymi podliatinami okolo oboch oci, zlomeninu
nosovych kosti bez posunutia ulomkov, otras mozgu fahkého stupria, trznu ranu na sliznici hornej pery
a zlomeninu korunky zuba €. 12 s dobou lie€enia v trvani 14 dni. Podkodeny D. L. uz pri prvom kontakte
so svedkom Y. P. oznadil ako uto€nika svojho syna a jeho tri deti. Aj pri prvotnom o3etreni a pri prijati do
nemocnice poSkodeny opat oznadil svojho syna a jeho troch synov ako osoby, ktoré mu tieto zranenia
spbsobili. Aj pocas trestného konania poskodeny opakovane oznadcil obZalovaného D. L. a jeho troch
obzalovanych synov za osoby, ktoré ho fyzicky napadli. Podrobne popisal, ktory z pachatefov a akou
mierou sa na spachani tohto ¢inu podielali. Nezrovnalosti boli iba v tom, kedy ku skutku do$lo, teda, ¢i o
13:00 hod., ako je to uvedené pri trestnom oznameni dia 13.8.2012, alebo v inom &ase. Pravdepodobny
Cas utoku sa podarilo ustélit obsahom spravy Zachrannej sluzby v KoSiciach a spravou Obvodného
oddelenia PZ v Gelnici, ktoré oznamilo, ze dria 19.7.2012 o 18:00 hod. im bolo oznamené z &isla 112,
Ze sanitka RZP si Ziada pritomnost hliadky pri lekadrskom oSetreni D. L., ktory mal byt zbity a napadnuty
v obci Smolnik svojim synom a vnukmi. Sud uveril vypovedi poskodeného D. L., st. vtom, Ze pachatelmi
tohto trestného Cinu bol jeho syn Gejza Bandi, ml. a aj jeho vnuciH. L., U. L. C. E. L.. Okolo 17:00 hod.
sa s poSkodenym roziSla jeho dcéra X. J., pri€om nejavil Ziadne znamky poranenia a pred 18:00 hod.
vyhladal poSkodeny pomoc Y. P. v zjavne poranenom stave. Neexistoval Ziadny dékaz o tom, Ze by v
tomto Casovom obdobi mal poSkodeny D. L., st. nedorozumenie s inou osobu, ktora by v tomto Casovom
obdobi toto zranenie spdsobila.

Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo diia 21.5.2014 sp. zn. 6To 8/2014 bol zruSeny rozsudok
Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 11.11.2013 sp. zn. 4T 121/2013 a vec bola vratena sudu
prvého stupfia, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol. Pre odstranenie akycholvek
pochybnosti krajsky sud vyslovil nazor, aby v dalSom konani sud prvého stupria doplnil dokazovanie
- najma doteraz zadovazené dbkazy - pribratim znalca z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie
psychiatria za u¢elom vySetrenia dusevného stavu poSkodeného svedka D. L., st. so zameranim na
zistenie udajov, z ktorych by bolo mozné vyvodit zavery o pricetnosti, pripadne o zmensenej pricetnosti
poskodeného svedka, t. j. 0 jeho schopnosti spravne vnimat, zapaméatat' si a reprodukovat' prezité



udalosti. V pripade potreby nie je vylu€ené, ak to navrhne znalec, i pribratie dalSieho znalca, a to z
odboru psycholégia.

Na hlavhom pojednavani dna 12.11.2014 vypovedala MUDr. Miriam Kubicova, znalkyfa z odboru
zdravotnictva a farmécia, odvetvie psychiatria, Ze poSkodeny D. L., st. nejavi Ziadne zndmky duSevného
ochorenia. Napriek tomu u neho sa preukazalo naduzivanie alkoholu a nikotinu, bez znamok zavislosti.
Posdkodeny D. L., R.. vie spravne vnimat, zapamatat' si a reprodukovat’ udalosti vo vSeobecnosti.
Nepreukazali sa u neho znamky vedomého klamstva, &i skresleného li¢enia prezitych udalosti. V ase
spachania skutku okolo 17:00 hod. sa poSkodeny D. L., st. nachddzal v stave jednoduchej opitosti
lahkého stupna. Teda aj napriek pozitému alkoholu mohol poskodeny D. L., st. spravne vnimat priebeh
udalosti aj pravdivo vypovedat' o jeho priebehu.
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Na zaklade takto doplneného dokazovania sud znovu dospel k zaveru, Ze je jednoznaéne preukazané,
Ze sa skutku dopustili obZalovani D. L., nar. 1968, H. L., H.. E. L. C. H.. U. L., pretoZe sud uveril vypovedi
poskodeného Gejzu Bandiho, st., ktory usvedcil vSetkych Styroch obZalovanych zo spachania skutku a
podrobne popisal jeho priebeh. Zo zaverov znaleckého posudku MUDr. Miriam Kubicovej vyplynulo, Ze
poskodeny D. L., st. mohol a vedel spravne vnimat, zapamatat’ si a reprodukovat udalosti a nepreukazali
sa u neho znamky vedomého klamstva, €i skresleného li¢enia prezitych udalosti v ase spachania
skutku. Ani to, Ze poSkodeny D. L., st. bol v fahkom stupni opitosti, tato opitost mu nebranila udalosti
spravne vnimat' a popisat. Teda vSetci Styria obZalovani naplnili svojim konanim znaky precinu ubliZenia
na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zdkona, pretoZze udermi a kopmi umyselne ubliZili na zdravi.
Zaroven svojim konanim naplnili aj znaky pre€inu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 2 pism. a/
Trestného zakona, pretoze tento in spachali na chranenej osobe. Poskodeny je totiz otcom, resp. starym
otcom obzalovanym a zaroven je osoba vysSieho veku (osoba starSia ako 60 rokov).

Obzalovany D. L. ma v mieste bydliska narusenu povest v suvislosti so zlymi susedskymi vztahmi.
Nezvlada vychovu svojich deti, kedZe sa dopustili viacerych konani, ktoré zasahuju do pokojného Zivota
obce. Doposial bol patkrat sudne trestany prevazne pre nasilna trestnu €innost'. Naposledy bol odsudeny
v roku 2001 a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odratia slobody v trvani 3 mesiacov, ktory vykonal
dna 4.9.2001.

Obzalovany H. L. bol doposial trikrat sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
zo dnia 27.3.2012 sp. zn. 4T 20/2012 bol spolu s E. L. a U. L. uznany za vinného z precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a bolo upustené od jeho potrestania. Trestnym rozkazom
Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 21.8.2012 sp. zn. 3T 180/2012 bol uznany za vinného z
precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a z predinu kradeze podla § 212 ods.
2 pism. c/ Trestného zakona a bol mu za to ulozeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 15 mesiacov,
ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Tento trest mu bol
odpusteny amnestiou prezidenta SR dna 2.1.2013. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo diia 27.6.2013 sp. zn. 4T 63/2013 pre precin kradeze podfa § 212 ods.
2 pism. a/ Trestného zakona a pre precin po-rusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. b/ a pism. ¢/ Trestného zakona. Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona mu bol uloZzeny Uhrnny
trest odhatia slobody v trvani 2 rokov, ktorého vykon bol podmiene&ne odloZzeny na skuSobnu dobu v
trvani 2 rokov. Trestného Cinu v prejednavanej trestnej veci sa dopustil skor ako bol vyssie uvedenym
rozsudkom sudu prvného stupria vyhlaseny odsudzujuci rozsudok. Preto u neho prichadzalo do uvahy
uloZenie suhrnného trestu.

Obzalovany ml. E. L. bol prejednany Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 4T 20/2012. Bol
uznany za vinného z precinu kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a rozsudkom zo dna
27.03.2012 bolo upustené od jeho potrestania. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
SpiSska Nova Ves zo diia 27.6.2013 sp. zn. 4T 63/2013 pre precin poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ a pism. ¢/ Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani
8 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Aj v jeho
pripade prichadza do uvahy uloZenie suhrnného trestu, kedZze trestného €inu v predmetne;j
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trestnej veci sa dopustil skér, ako bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok v horeuvedenej trest-nej veci.

Obzalovany ml. U. L. bol prejednany Okresnym sudom SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T 20/2012. Bol
uznany za vinného z precinu kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a rozsudkom zo
dfia 27.3.2012 bolo upustené od jeho potrestania. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
SpiSska Nova Ves zo diia 31.7.2013 sp. zn. 3T 80/2013 pre precin nebezpeéného vyhrazania podla §
360 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 2 mesiacov, ktorého vykon
bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 1 roka. U tohto obZalovaného tiez prichadza do
Uvahy ulozenie suhrnného trestu, kedZe trestného &inu v prejednavanej trestnej veci sa dopustil skér,
ako bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok vo vysSie uvedenej trestnej veci.

U Ziadneho zo Styroch obZalovanych nebola zistena pofah&ujica okolnost. PritaZujucou okolnostou u
obzalovanych ml. E. L. C. H.. U. L. je spachanie viac trestnych &inov podfa § 37 pism. h/ Trestného
zékona.

Vychadzajuc z kritérii pri urovani druhu trestu a jeho vymery v zmysle § 34 ods. 4 Trestného zakona
sud ulozil obZalovanym D. L., ml. E. L. a ml. U. L. diferencované tresty odfiatia slobody, ktorych vykon
podmieneéne odlozZil na skiSobnu dobu. Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu bolo prihliadané na
spbsob spachania €inov a ich nasledok, na zavinenie, na pohnutku, na pritaZujice a na neexistujuce
polah&ujuce okolnosti, na osoby obzalovanych, na ich pomery a moznosti napravy. Na zaklade tychto
kritérii sud dospel k zaveru, Ze primeranym trestom u obZalovaného D. L. je trest odniatia slobody v
dolnej polovici trestnej sadzby, blizSie ku dolnej hranici trestnej sadzby.

U obZzalovaného ml. E. L. sud pri ukladani trestu vychadzal z trestnej sadzby uvedenej v § 194 ods.
2 Trestného zakona, teda z trestnej sadzby trestného €inu najprisnejSieho zo zbiehajucich trestnych
¢inov, pri¢om trestna sadzba bola znizena podla § 117 ods. 1 Trestného zakona. U tohto obZalovaného
prevazuje pomer pritaZzujucich okolnosti a preto dolna hranica zniZenej trestnej sadzby bola zvySena
o tretinu rozdielu medzi hornou hranicou trestnej sadzby a dolnou hranicou trestnej sadzby, teda o 8
mesiacov. Bol mu uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody na dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby a
zaroven bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia 27.06.2013
sp. zn. 4T 63/2013.

U obzalovaného ml. U. L. bol uloZeny tiez suhrnny trest odnatia slobody podla trestnej sadzby uvedenej
v § 156 ods. 2 Trestného zakona zniZenej podla § 117 ods. 1 Trestného zakona. Aj u tohto obZalovaného
prevazuje pomer pritazujucich okolnosti a preto spodna hranica zniZenej trestnej sadzby bola zvySena
o tretinu rozdielu medzi hornou hranicou trestnej sadzby a dolnou hranicou trestnej sadzby, teda o 4
mesiace. Bol mu uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody na dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby a
z&roven bol zrudeny vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 31.7.2013
sp. zn. 3T 80/2013.

Ako je uz vy$8ie uvedené obZalovanému H. L. rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia
27.6.2013 sp. zn. 4T 63/2013 bol ulozeny trest odhatia slobody
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v trvani 2 rokov, ktorého vykon bol podmiene¢ne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ diiom 27.6.2013. Na jeho predchadzajuce odsudenia sa hladi, akoby nebol
odsudeny a preto sud dospel k zaveru, Ze tento uloZeny trest odfiatia slobody je dostato€ny a postaci na
ochranu spolo¢nosti a na napravu tohto obZalovaného. Z tychto dévodov bolo v jeho pripade upustené
od uloZenia suhrnného trestu.

Poskodena VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s. uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 60,57 eur,
ktoru Specifikovala ako nahradu za poskytnutu zdravotnu starostlivost poSkodenému D. L., st. Zdravotna
starostlivost’ tomuto poSkodenému bola poskytnuta v suvislosti s protipravnym konanim obZalovanych
a preto vSetci Styria obZalovani boli spolo¢ne a nerozdielne zaviazani uplatnenu nahradu Skody zaplatit
v celom rozsahu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od
jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach
v troch vyhotoveniach.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



