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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Studenc¢ana ,
prisediacich Marty Horvathovej a Jana Kuglera na verejnom zasadnuti dna 12.11.2014 v trestnej veci
obvineného K. J. pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. po schvaleni dohody o vine a treste
podanej prokuratorkou Okresnej prokuratury v Galante takto

rozhodol:

Obvineny , K. J., R.. XX XXXXXX C. D., T. D. C. Z. C.. X, t.&. vo vykone trestu odhatia slobody v
Leopldove,

je vinny, ze

dfia 12.12.2013 v &ase okolo 19.30 hod. v Sali na ulici Murga$ovej, nedaleko pohostinstva Fontana,
fyzicky napadol poSkodeného K. F. tak, Ze potom ako ho dobehol, podiSiel k nemu zozadu, najskér
ho udrel pastou do hlavy a tiez ho zacal udierat pastami zozadu do chrbta a nasledne, ked sa k
nemu poskodeny otogil, pricom v ddsledku uderov poSkodeny F. spadol na zem, kde ho obvineny zacal
prehladavat, preSacoval mu zadné aj predné vrecka na nohaviciach, z ktorych mu odcudzil mobilny
telefén Sony Ericsson presne nezisteného typu a finanénu hotovost 5,- Eur a s vecami obvineny uSiel, a
tym spdsobil poSkodenému K. F. pohmozdenie zadnej steny hrudnika s predpokladanou dobou lieenia
5 dni a Skodu vo vyske 6,- Eur,

teda

- proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit’ sa cudzej veci,
¢im spachal

- zlo€in lupeze podla § 188 odsek 1 Tr.zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 188 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4, § 41 ods. 1, §
42 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov a 2 (dva) mesiace.



Podla § 48 ods. 1,2 pism. b/ Tr. zak. sa obvineny zaraduje na vykon trestu odhatia slobody do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Bratislava lllI, &.k.
3T/88/2014 zo dna 07.08.2014, pravoplatného 07.08.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dnia 24.09.2014 podala prokuratorka Okresnej prokuratury v Galante v trestnej veci obvineného K. J.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 2Pv 620/13/2200.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvineného a upovedomil o termine prokuratorku, obhajcu ako aj poSkodeného.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou obvineny na verejnom zasadnuti po pouceni
o svojich pravach na otazky predsedu senatu, uvedené v ustanoveni § 333 ods.3 pism. a/ az j/ Tr.
por. odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, )
odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny poudéeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola danad moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumel podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon ustanovuje za zlo€in  kladeny mu za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako zloCin,
odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vthésenjm, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
odpoved obvineného: Ano

Nakolko obvineny odpovedal na vsetky otazky ,Ano“, mohol std rozhodovat o skutku, jeho pravne;
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavrett dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu



a spravodlivl, a preto tuto dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr.por. pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism.c/ Tr. por. Rozsudok nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



