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Uznesenie

Okresny sud Bardejov vo veci starostlivosti o maloletych H. S., X.. XX.X.XXXX C. U. 8., X.. XX.X.XXXX,
obaja bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Bardejov,
dieta rodiov matky R. 8., X.. X.X.XXXX, L., C..R. XX, zast. JUDr. E. H., advokatkou so sidlom v
Bardejove, Slovenska 5aH. S., X.. X.X.XXXX, L., C.. R. XX, o navrhu matky na nariadenie predbezného
opatrenia, takto

rozhodol:
Nariaduj e predbezné opatrenie vtomto zneni :

Otca maloletého H. S., X.. XXXXXX predbezZne zavazuje prispievat na vyzivu mal.
H. S.N., X.. XX.X.XXXX vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacéne a mal. U. S., X.. XX.X.XXXX vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené dieta podfla osobitného zdkona mesacne, vZdy do 10. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky, po€nuc dfiom 12.11.2014.

V prevysujucej Castinavrh zamieta.

Toto predbeZné opatrenie b u d e trvat do pravoplatného skonéenia konania o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym vedeného pod sp.zn. 5P 37/2014 alebo sp. zn. 2P
33/2014, podla toho, ktoré z konani bude skér pravoplatne ukonéené.

odovodnenie:

Dfia 13.10.2014 bol tunaj$iemu sudu dorugeny navrh matky mal. H. S., X.. XX.X.XXXX C. H.. U. S.,
X XXX XXXX o ur€enie vyzivného zo strany otca maloletych. V petite navrhu ziadala zaviazat otca
maloletych prispievat na vyzivu mal. H. 8., X.. XX.X.XXXX sumou 220,00 € mesacne a na vyzivu
maloletej U. S., X.. XX. X. XXXX sumou 190,00 € mesaéne, po&nuc diiom 01. 04. 2014 tak, Ze vyzivné
je povinny zasielat vzdy do 10-teho diha v mesiaci vopred k rukam matky dietata.

Svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia odévodnila tym, Ze od doby, kedy spolo¢ne s detmi
odiSla zo spolo¢nej domacnosti jej odporca neprispel na vyzivu maloletych deti Ziadnou sumou. V3etky
vydavky deti uspokojuje sama zo svojho. Jej prijem nepostaduje na uhradu vSetkych vydavkov pre
maloleté deti, najma v tomto obdobi, ked deti nastupili do Skoly a maju zvySené vydavky, nielen na
o8atenie, ale aj na nakup Skolskych potrieb. Tiez su to aj vydavky suvisiace s mimoSkolskymi aktivitami
deti (ZUS, doudovanie angli¢tiny, a pod.) Zvy$ené vydavky sa v tomto smere najviac prejavili u syna
Milana, ktory je Studentom 2. roénika Gymnazia v Bardejove. Aby uspokojila v8etky nevyhnutné
potreby svojich deti, je nutena si pozi€at peniaze aj od svojej matky, u ktorej byvaju. Odporca po jej
opusteni spolo¢nej domacnosti vymenil v byte, ktory spoloéne nadobudli za trvania manzelstva, zamok
na dverach, takZe sa do bytu nedostane. V byte ma ona i jej deti svoje osobné veci, ktoré pre spravanie
sa odporcu nemdzu uzivat, ide najma o niektoré jesenné a zimné oSatenie (vetrovky, bundy, obuy,



mikiny, svetre a pod.} a preto je nutena detom zakupit nevyhnutné oble€enie. Ja vykonavam osobnu
starostlivost’ o deti a odporca neprejavuje Ziadny zdujem o to, aby jej prispel na ich vyZivu.

Pracuje v pozicii teller v UniCredit Banke, pobocka Bardejov. Jej Cisty mesacny prijem je okolo 500,00
€. Odporca pracuje v RAS Sverzov. Jeho odmena je v priemere mesacne okolo 700,00 €. Ma vedomost
o tom, Zze odporca je vysielany aj na pracovné cesty na dobu 1 tyzdfia a s mu vyplacané diéty. Okrem
prijmu z pracovného pomeru ma prijem aj z hudobnej produkcie, nakolko chodi cez vikendy spolu s
hudobnou skupinou hrat na svadby a na iné spoloenské podujatia, kde sa jeho prijem v priemere
mesaéne pohybuje okolo 400,00 € az 500,00 €. Ziju v spoloénej domacnosti s jej matkou, ktora je
poberatelkou starobného déchodku a vzhlfadom na vySku jej dochodku, je nutend sa podielat aspon
sumou 100,00 € pre zabezpecenie plynulého chodu domacnosti /byt, voda, elektrina, plyn,.../

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Bardejove o $etreni pomerov v rodine maloletych
zo dna 28.10.2014 bolo zistené, Ze opatrovnicky spis uvedenej rodiny vedu na tunajSom oddeleni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately od maja tohto roku, kedy matka maloletych deti podala
navrh na rozvod manZzelstva, konanie sa vedie na Okresnom sude v Bardejove pod sp. zn. 5P/37/2014.
Podla udania matky nedorozumenia v ich manzelstve boli hned od zaciatku. Matka mala ina predstavu
o manzelskom spoluZziti. Otec sa viac venoval svojmu koni€ku, kedZe je muzikantom, stéle chodil hrat
na r6zne akcie. Rodine sa venoval velmi mélo, starostlivost o rodinu a domacnost bola iba na matke. Po
narodeni druhého dietata sa vztahy este viac narusili, otec deti nemal snahu zmenit’ svoj postoj k rodine.
Poc&as tyZdha bol bud v praci, alebo hral, rodina bola stale bokom. Ich komunikacia kon¢ila hadkami,
vycitkami a vzdjomnym nepochopenim. Matka zo spolo€nej domacnosti odiSla dva krat, po prislube otca,
Ze sa zmeni sa vratila, ale po Case sa vSetko vratilo do starych kolaji. Postupne si zvykli na formalny
spbsob Zivota, kazdy sa venoval svojim povinnostiam, otec nemal zaujem riesit’ ich problémy, nemal
zaujem o deti, aké maju vysledky v Skole a pod. Postupne prestali spolu komunikovat, Uplne sa odcudzili.
Setrenim pomerov sme Zzistili, Ze v sugasnosti rodigia neziju spolu, matka spolu s detmi v mesiaci april
2014 sa odstahovala zo spolo€ného bytu k svojej matke na hore uvedenu adresu. Trojizbovy byt v
ktorom rodina byva je v osobnom vlastnictve C. R., X.. XX.XX.XXXX, doméacnost je vkusne zariadena a
riadne udrziavana. Vztahy medzi rodi€mi sa nezmenili. V su€asnosti matka nema pristup do spolo¢ného
bytu a to z dévodu, Ze otec deti vymenil zamok. Pre narudené vztahy si neméze vziat svoje osobné
veci a taktiez potrebné veci maloletych deti, hlavne sezénne oble€enie. Je nutend vacsinu oblecenia
zakupovat, €o je pre fiu finanéne naro¢né. Podla tvrdenia matky otec od odchodu matky zo spolo¢nej
domacnosti

na vyZivu a potreby maloletych deti ni¢im neprispieva. Matka je zamestnana ako priehradkovy pracovnik
UniCredit Banke, prijem matky je v priemere 500 € mesacne. Malolety Milan je Ziakom 2. ro¢nika
Gymnazia v Bardejove, maloleta Erika chodi do 7. ro€nika Zakladnej Skoly Pod Vinbargom v Bardejove.
Matka zo svojho prijmu prispieva svojej matke na néklady spojené s uZivanim bytu mesaéne sumou
100 €. Malolety Milan ako Student Gymnazia ma zvySené vydavky na Skolské potreby a pomocky v
sume 20 €, poplatok za ZRPS je polroéne 10 €, navstevuje ZUS kde je poplatok 30 € polroéne, ZRPS v
ZUS 10 € polroéne, dougovanie anglického jazyka 24 €, o$atenie 40 €, hygienické potreby 10 €, stravné
listky v hodnote 25 € mesacne, stuzkova slavnost 70 € rocne. Malolety pravidelne mesacne navstevuje
stomatoléga, nosi strojéek, s ¢im ma matka zvySené vydavky spojené s navstevou lekara. Ostatné
vydavky su na vreckove, zaujmovu &innost, lieky v pripade beznych ochoreni a pod. U maloletej Eriky
ma matka vydavky spojené s navstevou $koly na $kolské pomécky a potreby 15 €, ZRPS v $kole a ZUS
10 € polroéne, $kolné v ZUS je 30 € polro&ne, vydavky na travenie volného &asu 10 €, vydavky na lieky a
zdravotnu starostlivost vo vyske 10 €, vydavky na vylety 10 €, oSatenie 30 € mesacne . Ostatné vydavky
su bezné, primerané veku a potrebdm maloletej. Matka tvrdi, Ze otec od mesiaca april 2014 neprispieva
na vyZivu a uspokojovanie nevyhnutnych potrieb maloletych deti. Jej prijem nepostacuje na pokrytie
vSetkych vydavkov a preto jej finanéne vypomaha matka. Uviedla, ze otec okrem prijmu z pracovného
pomeru ma aj prijem z hudobnej produkcie. Po¢as vikendov hrd na svadbéach, oslavach a réznych
spolo¢enskych podujatiach, kde ma mesacny prijem cca 400 az 500 €. Uviedli, Ze su toho nazoru, ze
navrh matky na vydanie predbezného opatrenia je opodstatneny. Otec sa umyselne vyhyba plneniu
vyZivovacej povinnosti, ma prijem nielen z pracovného pomeru, ale tieZ z uvedenej hudobnej produkcie.
Maloleté deti su na vyZivné zo strany otca odkdzané, su na svoj vek vyspelé, matka ma pomerene vysoké
vydavky na zabezpecenie ich kazdodennych potrieb ako je strava, oSatenie, hygienické potreby, deti
maju svoje zaluby, s ktorymi su spojené tiez zvySené vydavky. Navrhli, aby sud navrhu matky na vydanie



predbezného opatrenia vyhovel, zaviazal otca prispievat na vyZivu maloletych deti s prihliadnutim na
opodstatnené potreby maloletych deti a zarobkové moznosti a schopnosti otca.

Podla § 76 ods. 1 pism. a/, Ob&ianskeho sudneho poriadku / dalej len O.s.p. / predbeznym opatrenim
mdze sud nariadit u€astnikovi najma, aby a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

Podla 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery Ucastnikov alebo
zabezpedlit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozZné vykonat alebo len s velkymi
taZzkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdZe sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit
predbeznym opatrenim uc&astnikovi, aby do &asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpeloval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeZznom opatreni podfla druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré modze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p. sud mézZe vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym ucastnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoruCuje sud ostatnym ucastnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZfiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 62 ods.1,2 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat sa na
Zivotnej Urovni svojich rodicov.

Podla ods.3 citovaného zakonného ustanovenia kazdy z rodiCov bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyzZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Tak v pripade predbeznych opatreni nariadovanych podlia ustanovenia § 74 O.s.p. pred za¢atim konania,
ako aj podla ustanovenia § 102 O.s.p. v priebehu konania, uc€elom predbeznych opatreni je do€asna
uprava pomerov Ucastnikov a podmienkou pre ich vydanie je osvedCenie naroku a osvedCenie
naliehavosti doCasnej upravy pomerov.

Zakonom o rodine s ucinnostou od 1.4.2005 (Zakon €. 36/2005 Z.z. o rodine) bol stanoveny v § 62 ods.
3 minimalny rozsah vyzivného, ktorym ma kazdy z rodiCov prispievat na vyZivu nezaopatreného dietata



a to u maloletého nezaopatreného dietata vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta podla osobitného zadkona. Tymto osobitnym zadkonom je zakon ¢&. 601/2003 Z.z. o
Zivotnom minime, podfa znenia ktorého s uc€innostou od 30.7.2014 je suma Zzivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta 90,42 eur a 30 % z tejto sumy je 27,13 eur.

Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti
nie su schopné samé sa zivit..

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyZivného.

Na zaklade vysSieho uvedeného sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky pre vydanie
predbezného opatrenia v zmysle ustanovenia § 76 ods. 1 O.s.p. , tj. , aby otec platil vyZivné v
nevyhnutnej miere. Za tato nevyhnutnd mieru je potrebné povazZovat najmenej sumu 27,13eur ako
zdkonnom uréenu minimalnu vysku vyzivného, ktorou je kazdy z rodiCov

povinny prispievat na vyZivu svojich deti a to bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové
pomery a aj na ukor svojho Zivotného minima.

Na zaklade vysSie uvedeného sud ulozil otcovi maloletych prispievat’ na ich vyzivu sumou, ktora
predstavuje 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona,
a to na kazdého zvast, pocinajuc diiom vydania predbezného opatrenia.

Rozhodnutie o predbeznom opatreni ma doCasny charakter, nenahradzuje rozhodnutie vo veci samej
o uréenie vyzivného. Nariadenim tohto predbezného opatrenia nebola stanovena konecna vyska
vyzivného. Ide len o rozhodnutie doCasného charakteru s tym, Zze sud v rozhodnuti vo veci samej o
Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom zohladni uz zaplatené vyzivné ich otcom, ako
aj iné vecné plnenia. V konani nebol preukazany aktualny prijem otca, nebolo mozné preto stanovit
vyzivné vo vyssej vySke. Napriek tomu, ze sa pri nariadovani predbezného opatrenia osvedCuju aj
schopnosti a moznosti rodi¢a platit vyzivné, obsahom predbezného opatrenia, bez zretefa na druh
vyzivovacej povinnosti, je vyzivné v nevyhnutnej miere. Z toho vyplyva, Ze toto vyzivné je ur€ené len na
uspokojovanie zakladnych osobnych (zivotnych) potrieb dietata. V prevySujlucej Casti preto sud navrh
na nariadenie pfedbézného opatrenia zamietol.

Pociatok plnenia vyiivovagej povinnosti sa pri predbeZznom opatreni ustanovuje odo dha rozhodnutia
o predbeZznom opatreni. UcZinnost tohto predbeZného opatrenia zanikne v lehote uvedenej vo vyroku
tohto uznesenia.

O trovach predbezného opatrenia bude rozhodnuté v konani vo veci samej (§ 145 O.s.p.)
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( §205 ods.1 O.s.p).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze



a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1
b) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a )

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(205 0ds.2 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefne rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti v
zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni predbezného opatrenia je vykonatelné dfiom dorucenia bez ohfadu na jeho
pravoplatnost podla § 171 ods. 2 O.s.p.. Lehota na plnenie za&ina plynut od doru€enia uznesenia, jej
uplynutim je uznesenie vykonatelné ( ohfadne vyroku o vyzivhom; § 171 ods. 1 O.s.p.



