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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom Mgr. Marekom Mikul€ikom vo veci starostlivosti o maloletého: Z. A.,
narodeny XX.X.XXXX, zasttipeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta otca: M.
A., nar. XX. X.XXXX, bytom A. XXX/XX, A., zast. JUDr. Zlaticou Hammerovou, advokatkou so sidlom v
Prievidzi, G. Svéniho 4/A a matky: O. G., nar. XX.X.XXXX, bytom A. & XXX, v konani o navrhu otca na
zmenu rozhodnutia, takto

rozhodol:

M e ni rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 13P/21/2010 zo 6.8.2010 v €asti uréenia vyzivhého
tak, ze otec M. A., narodeny XX.X.XXXX je odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku povinny prispievat
na vyzivu maloletého Z. A., narodeného XX.X.XXXX mesacne vo vyske 30,-€, ktord sumu je povinny
poukazovat matke O. G. narodenej XX.X.XXXX vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu,
na ktory sa vyzivné poskytuje.

odovodnenie:

Otec maloletého sa navrhom doru€enym sudu diia 29. oktébra 2013 domahal zmeny rozhodnutia
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 15P/19/2006 zo 6.9.2006 v Casti zverenia maloletého Z. do osobnej
starostlivosti matky tak, aby bol malolety zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, s
tym, Ze pocas trvania striedavej osobne;j starostlivosti nebude uréené vyzivné. Navrh odévodnil tym, Ze
synovi sa maximalne venuje uz v su¢asnosti, matka mu styk so synom umozniuje i nad ramec sudom
uréeného stretavania a v jeho domacnosti ma malolety zariadent samostatna detsku izbu.

Matka maloletého sa k navrhu pisomne vyjadrila v podani z 30.novembra 2013 tak, Ze s otcom sa
vzajomne dohodli na striedavej osobnej starostlivosti, s tym Ze otec bude zabezpelovat po financnej
stranke Skolské a mimosSkolské potreby syna. Poukazala na to, ze synovi ona doteraz plati vydavky v
$kole, ZRPS, poistenie veci, druzinu, $kolsku jedalefi a poistku vo vyske 26 € mesadne.

Opatrovnik maloletého sa k navrhu matky pripojil, navrhol zverit maloletého do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodi€ov v tyZdennych intervaloch a ur€it vyZzivné otcovi vzhfadom na primerané
potreby dietata a zarobkové pomery rodicov.

Rozsudkom €.k. 8P/72/2013-20 z 10. januara 2014 sud vo veci rozhodol tak, Zze zmenil rozsudok sp. zn.
15P/19/2006 zo dia 06.09.2006 v Casti zverenia mal. Z. A., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
tak, Ze mal. Z., po&nuc diiom pravoplatnosti rozsudku, zveril do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodiCov, ktora bude realizovana tak, Ze po dobu jedného tyzdna, a to od nedele od 18:00 hod. po&as
siedmich dni, do nedele nasledujuceho tyZdfa do 18:00 hod. bude v starostlivosti matky a po dobu
nasledujucich siedmich dni od nedele od 18:00 hod. do nedele nasledujuceho tyzdfia do 18:00 hod.



bude v starostlivosti otca, priCom starostlivost zo strany rodi¢ov bude v rovnakom rozsahu vykonavana
v kazdom nasledujucom tyzdni, pri€om kazdy z rodi€ov si v stanovenom €ase dieta prevezme pred
bytom odovzdavajuceho rodi€a a kazdy z rodi€ov je opravneny maloletého zastupovat a spravovat jeho
majetok. Su€asne zmenil rozsudok tunajSieho sudu, sp. zn. 4P/11/2010 zo dfia 16.11.2010 v &asti Upravy
styku otca s mal. dietatom tak, Ze styk otca s mal. Z. sa po&nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku zrusil
a zmenil rozsudok tunaj8ieho sudu, sp. zn. 13P/21/2010 zo dfia 06.08.2010 v Casti urCenia vyzivného
tak, Ze otcovi uloZil povinnost odo da pravoplatnosti rozsudku prispievat na vyZivu mal. Z. mesacne
sumou 50,- €.

Krajsky sud v Trenine na podklade odvolania matky maloletého podaného vyluéne proti vyroku
o ur€eni vyzivného zo strany otca maloletého, uznesenim sp.zn.19 CoP/22/2014 z 30. juna
2014 zrusSil v napadnutej Casti rozsudok tunajSieho sudu &.k. 8P/72/2013-20 z 10. januara 2014
a vec v rozsahu zrudenia vratil okresnému sudu. V odévodneni zruSujuceho uznesenia odvolaci
sud poukazal na skutoCnost, Ze prvostupriovy sud nevykonal Ziadne dokazovanie, tykajuce sa
oddvodnenych potrieb mal. Z., ani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov rodi¢ov, v dosledku
¢oho rozhodnutie sudu prvého stupfia trpi nedostatkom dévodov, ktora skuto€nost robi predmetné
rozhodnutie v napadnutej €asti nepreskumatelnym, brani jeho preskumaniu v odvolacom konani a
zaroven znemoznuje u€astnikom kvalifikovane sa proti takémuto rozhodnutiu branit.

Otec maloletého navrhoval urcit’ jeho vyZivovaciu povinnost k maloletému vo vySke 50,-€ mesacne.
Matka maloletého navrhovala uréit' vyzivovaciu povinnost otca k maloletému vo vyske 80,- € mesacne.
Kolizny opatrovnik maloletého poukazal na skutonost, Ze obaja rodicia sa podieflaju na vyzive dietata
a vySku vyzivného ponechal na uvahe sudu.

Sud postupoval v intenciach odévodnenia zruSujuceho uznesenia odvolacieho sudu a  vo veci
vykonal dokazovanie vysluchom matky a otca maloletého, dalej prec¢itanim alebo obozndmenim obsahu
listinnych dékazov a podani u¢astnikov, a to: rozpis vydavkov &l. 34, oznamenie o pokracovani vo vyplate
rodiCovského prispevku €l. 35, posudok o dihodobo nepriaznivom zdravotnom stave dietata ¢l. 36, kopie
dariovych dokladov &l. 37-47, dafové doklady z prilohovej obélky na ¢&l. 48, origindl pisanky -dennika
0 osobnej starostlivosti, kdpia dafiového priznania za rok 2013 €l. 49-55, pricom z takto vykonaného
dokazovania mal preukdzany nasledovny skutkovy stav:

VyZivovacia povinnost otca k maloletému bola naposledy stanovena rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 13P/21/2010 zo 6.8.2010 vo vyske 120,- € mesacne. Rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 8P/72/2013 z 10. januara 2014 bol malolety Z. A. zvereny do striedavej osobne;j
starostlivosti oboch rodi€ov, ktora je realizovana v pravidelnych tyZzdfiovych intervaloch. Obaja rodicia
maloletému zabezpeduju pocas prislusného tyzdna vSetky jeho potreby, stravuju ho, Satia ho, hradia
mu cestovné do Skoly, kupuju mu obuv i hygienické potreby. Obaja rodi¢ia platia maloletému Zivotné
poistenie (26,- € matka, 18,56 € otec). Matka maloletému navySe hradi aj stravovanie v Skolskej jedalni
(cca.30,- €), poplatok za ZRPS (5.- €), poistné za poistenie veci v $kole (0,80- €) a poplatok za $kolsku
druzinu (36,- €). Malolety sa venuje plavaniu a otec maloletému navySe hradi pravidelné poplatky
suvisiace s touto $portovou Cinnostou (min. 20,- € mesacne), 4 krat do tyZzdna ho vozieva na tréningy
autom a hradi i vdetky nepravidelné vydavky suvisiace s u¢astou maloletého na Sportovych sutaziach
v ramci Slovenskej republiky. Dalej otec maloletému spori po 20,- € mesaéne. Matka maloletého je t.¢.
na rodi€ovskej dovolenke, otec maloletého je Zivnostnikom. Otec maloletého Zije v Prievidzi v mestske;j
Casti S. U., Zije sam v rodinnom dome, ktory je v jeho osobnom vlastnictve. Za tento dom plati okolo
100,- az 150,- €. Na dom si otec maloletého zobral Uver, na ktory plati okolo 75,- az 80,- €. V septembri
otec odovzdal matke sumu 140,- €, ktoré boli pouzité na nakup Skolskych potrieb pre maloletého. Podla
képie danového priznania za rok 2013, otec maloletého za rok 2013 dosiahol prijmy vo vySke 16 690,88
€, vydavky mal vo vySke 15 096,43 € a zaklad dane mu po uplatneni nezdanitelnej Easti vysiel zaporny.
Matka maloletého Zije s priatelom a s troma detmi v rodinnom dome svojich rodi¢ov, ktorym za byvanie
prispieva mesacne 250,- €. S najmlad$im dietatom 3,5 roénou O., je matka maloletého na prediZene;
rodi¢ovskej dovolenke, je poberatelkou rodiCovského prispevku a pridavkov na deti. Matka maloletého
v suc€asnosti pracuje ajna dohodu o vykonani prace, priCom si dokaze zarobit' okolo 2,70 € na hodinu
v hrubom a jej odmena zavisi od poc¢tu odpracovanych hodin.



Podla § 78 ods. 1 zadkona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Pri ureni vy8ky vyZivného prihliadol sud na odévodnené potreby maloletého, schopnosti, moznosti a
majetkové pomery otca i matky a dospel k zaveru, Ze suma vyZivného vo vySke 30,-€ mesacne bude
postadovat’ na zaplatenie pravidelnych vydavkov spojenych so Studiom maloletého na zakladnej Skole
(8kolska jedalen, druzina, ZRPS, poistenie -cca 360,- € roéne). KedZe tieto vydavky v suéasnosti
pravidelne plati matka maloletého, sud otca, ktorého zarobkové pomery su lepSie ako zarobkové pomery
matky, zaviazal k plateniu vyZivného na maloletého vo vySke 30,-€, ktoré ho zaviazal poukazovat matke
vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyZivné poskytuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Prievidza do 15 dni odo dria jeho
dorucenia, pisomne v troch vyhotoveniach. Podla § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v
odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



